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INTRODUZIONE: OBIETTIVI E STRUMENTI DELLA
RICERCA

Nellambito del complesso e delicato rapporto frdichita e contesto architettonico ed
urbano contemporaneo, la questione delle mura daeadi Roma, cosiddetteerviane
affrontata con un approccio di stampo interdisogre fra I'archeologia, I'architettura e il
restauro, offre un’occasione di studio particolanteeinteressante per provare a dare una
lettura unitaria -pur nella molteplicita e partiaota delle forme dei resti- di questo

monumento, utile alla sua comprensione, consermazovalorizzazione.

Gli avanzi di tratti del circuito murario, pit o me estesi, in materiali e tecniche
costruttive diversi e in stati conservativi moltaariegati sono disseminati, in una
frammentazione -fisica e percettiva- che ne retidggibile lo sviluppo complessivo, nel

tessuto della citta odierna.

Tale condizione richiama il necessario rapporto lFatestimonianze materiali della
plurimillenaria storia dell’Urbe e le dinamiche kdelita della metropoli contemporanea:
questo lavoro si prefigge lo scopo di contribuil@ @omprensione e al riconoscimento del
valore testimoniale delle prime da mettere in uitales ed efficace relazione di scambio con

le seconde.

Il percorso di ricerca parte dallo studio, bibliafjco ed archivistico, della storia e
storiografia di questo monumento, inquadrando ¢blematiche di datazione circa I'origine e
lo sviluppo del sistema difensivo della citta aatite tematiche relative alla morfologia e
geologia della Roma delle origini, i materiali izdati (i differenti tipi di pietra, le relative

cave di estrazione, le caratteristiche fisico-chhm), le tecniche costruttive.

La vicenda storiografica delle mura e ripercordaaagrso l'interpretazione delle fonti
letterarie antiche (di cui gli studiosi hanno détture diverse nel tempo), I'analisi delle
rappresentazioni cartografiche ed iconografichéadgtta di Roma, lo studio delle indagini

archeologiche dai grandi lavori postunitari di fikdtocento (che hanno sostanzialmente
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rappresentato il momento di riscoperta della cerahuraria) alle campagne di scavo ed
interventi di restauro condotti nella seconda naetiaXX secolo con metodologie e strumenti
volti ad una rinnovata comprensione e valorizzazidei resti: in tale percorso di lettura ed
incrocio di fonti, iconografia e dati materialiafcheologia esplica il suo insostituibile ruolo di

disciplina autenticamente storica.

Nel panorama bibliografico e documentale sulle nseraiane la monografia di G. Saflund
del 1932 ¢, fino ad oggi, I'unico lavoro che rappresentd wudio organico e sistematico di
tutti i resti dei quali, in quasi un secolo, somoparte mutate le condizioni di consistenza
fisica e inserimento nel contesto del monumentoell’dmbito di questa ricerca € stato
realizzato un censimento completo di tutti i trdttcui si abbia una conoscenza documentata -
anche se demoliti- (un centinaio di voci) per giemggalla ricognizione dei resti attuali (circa
trenta) raccogliendo i dati relativi alle singol@ita morfologiche: una tabella sinottica
(riportata integralmente in allegato) restituisper ogni voce, i caratteri identificativi e lo
stato conservativo, seguendo le indicazioni di logezione dei monumenti dellIstituto

Centrale per il Catalogo e la Documentazione.

Oltre ad una necessaria ripresa fotografica coraples € stato realizzato il rilievo,
sistematico e georeferenziato degli elementi murggi visibili ed accessibili, restituendo
l'attacco a terra e la linea di massima altezzafdestagliati profili; cio ha permesso un
posizionamento univoco, su base cartografica aggiar della consistenza di questo
monumento e rappresenta un efficace punto di peatpar ulteriori elaborazioni in sistemi di

raccolta di dati geometrici, iconografici ed alfamerici.

Questa occasione di contatto diretto col monumanita, inoltre, a registrare lo stato di
conservazione dei singoli tratti e dei diversi tipidegrado del tufo nonché I'inserimento nel
contesto urbano ed il rapporto con il fruitoreetdlotografia” dello stato di fatto s’inserisce

nel processo di osservazione e monitoraggio peertéda del bene.

Per due siti (I'area di Termini, tra Quirinale eddgilino, e quella di piazza Albania, tra il

! Saflund G.Le mura di Roma repubblicana - saggio di archeadogimana Uppsala 1932.
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piccolo ed il grande Aventino) particolarmente ephincativi delle problematiche riguardanti
le mura “serviane”, sono stati analizzati il sisgedifensivo, le tecniche costruttive, lo stato
del degrado, i pregressi lavori di restauro e gnosepotizzate le linee d’intervento
conservativo con particolare riguardo alla valutagi del rischio ambientale, al restauro dei

materiali tufacei ed alle nuove tecnologie di moraggio non invasivo.

Da questa base conoscitiva, sostenuta da un’egigisae complessiva e da un’analisi
specifica di alcuni elementi -sostanziate da undesiena metodologia scientifica d’'indagine
pur nella differenza di scala- sono emerse propdstinee guida per una manutenzione
programmata del monumento: un approccio di restdpreventivo” si accompagna ad

un’ipotesi di progetto conservativo.

Nellambizioso intento di comprendere e di riasstenée molteplici problematiche
sollevate da un monumento di tale complessitagicqgrso descritto in questa tesi si puo
succintamente presentare come un movimento dingsahe parte dalla scala urbana e vi
ritorna dopo un approfondimento a quella architeti@ e di dettaglio:

e un inquadramento urbano diacronico, con la desere&itopografica del tracciato ed

un censimento dei resti ad oggi;

e un'analisi di alcuni punti specifici del circuiteon lo studio dei diversi sistemi
difensivi e delle tecniche costruttive (unendo ti @acheologici alle interpretazioni in
relazione alla geomorfologia), il rilievo dello &iadi degrado, la storia della
conservazione e degli interventi pregressi;

e osservazioni su possibili interventi di restaunootesi di coperture, ricostruzioni di
andamenti con sistemi botanici, ecc);

e una proposta di linee guida metodologiche di diagre d'intervento di restauro
conservativo riguardante le tipologie di matereale tecniche costruttive;

* una proposta di valorizzazione del monumento neb fwmplesso, a scala

architettonica ed urbana.
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1. INQUADRAMENTO STORICO

1.1 La ricostruzione archeologica tra fonti lettera  rie e dati
materiali

Esiste un articolato sviluppo della storiografidatiea alle mura della Roma pre-

imperiale.

La tradizione del leggendario mito di fondazionedal’evoluzione della citta arcaica
registrata dagli annalisti e narrata dagli stodiceta imperiale sembra contenere un nucleo

essenziale di verita che I'archeologia sta prograsgente confermando.

Gli scrittori antichf testimoniano dell'esistenza di fortificazioni lemaalla fondazione
romulea con ipomeriumlimitato al Palatino, di cui recenti scavi alle gden settentrionali del

colle avrebbero fatto riemergere tracce matériali

Se il rito di fondazione (con Ispectioaugurale ed il tracciato dellcusprimigenius atti
codificati che saranno poi compiuti per la fondagai ogni colonia romana) € vissuto e
tramandato nella cultura classica, cultura in tuto “crea” il reale, come I'evento puntuale
che da origine alla citta, oggi possiamo rileggepiale punto d’arrivo di un processo piu che
secolare di coagulazione di una struttura urbama&akcita di Roma rientra nel fenomeno di
formazione dei centri proto urbani -diffuso in grparte dell’ltalia centrale- secondo cui il
centro si forma dall’'unione di piu villaggi. Taleerfomeno di progressiva aggregazione
dovette concludersi intorno alla meta dell’'VIIl séx a.C., momento in cui viene fissata la
tradizionale data di fondazione dell’Urbe (753 a.€1 epoca cui sono state attribuite alcune

fasi delle strutture murarie palatine sopra citate.

L’ampliamento progressivo della citta viene pertemalle fonti relative alla prima eta

regia come un processo costruttivo di lunga duiaa, la graduale inclusione nel perimetro

2  Per I'elenco completo delle fonti antiche si ve8aflund G.Le mura di Roma repubblicana - saggio di
archeologia romanaUppsala 1932, pp. 209-228; per un quadro comipteskugli G., Fontes ad topographicum
veteris urbis Romae pertinentés 3, Roma 1952, pp. 134-155 e Andreussi M., “Muservii Tullii”; Mura
repubblicane, iexicon Topographicum Urbis Romd@gma 1996, vol. I, p. 319.

3 Una sintetica illustrazione dei risultati di soarealizzati da A. Carandini € in Barbera M.R.- Magi
Cianetti M.,Archeologia a Roma TermiriRoma 2008, pp.13-14.
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urbano dei vaimontes Aventino, Campidoglio, Quirinale, Celio e Gianico
All'epoca dei re etruschi viene attribuita un’inganattivita urbanistica ed edilizia.

Dionigi di Alicarnasst e Livio® attribuiscono a Tarquinio Prisco (616-579 a.C.) la
realizzazione delle cloache per la bonifica delleeacentrali, I'edificazione di importanti
luoghi di culto ed anche il progetto di costruziode un circuito murario unitario che

includesse la nuova estensione della citta.

Ma la prima realizzazione sistematica e completia ddiusura dei sette colli entro una
cinta muraria continua, completata da agger e fossato (cfrinfra, p.103) nel tratto
pianeggiante tra Quirinale ed Esquilino, va ritesigli anni del regno di Servio Tulfi¢578-
535 a.C.). Quest'opera s'’inserisce nel programmadeéfinizione complessiva dello spazio
urbano (resa necessaria anche da un aumento ddimmgecan un’articolazione della citta in

quattroregionese la nuova demarcazione g@meriun.

Il murus lapideusttribuito a Servio Tullio é identificabile neatti di mura, conservati in
piu punti della cittd, in opera quadrata con blogtdgliati sul modulo del piede osco-italico,
1 piede x 2 x 3) dcappellaccio materiale tufaceo friabile e reperibile nell'arghana (di

esclusivo uso arcaico e che si conosce solo itisteuantecedenti al V sec.).

Taquinio il Superbo (534-509 a.C.) viene indiéatdine come l'artefice di un intervento
nell'area dellagger con un ampliamento del fossato, un innalzamentte deura ed un
infittimento delle torri. Potrebbe essere il rifegnto a questa fonte la ragione per cui,
nell'iconografia storica tra il XVI ed il XVII sedo (cfr infra, p.12), la traccia della struttura
difensiva della zona tra Quirinale ed Esquilinongedenominatagger tarquinio Aggeres

Tarquinii Superbi.

Tra la fine della monarchia e il primo decennio etec. a.C. numerose fonti, pit 0 meno

incidentalmente, menzionano le mura confermandesestenza.

E in occasione della minaccia di un’invasione galliche si rileva uno stato di

Dionigi di AlicarnassoAntichita romanelll, 67, 4.

Livio, Storia di Romal 36,1 e | 38, 6.

StraboneGeografia,V 3, 7.

Dionigi di AlicarnassoAntichita romane,lV 14,1 e Livio,Storia di Romal 44, 3.
Dionigi di AlicarnassoAntichita romane 1V 54,2.

© N o g A
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conservazione precario del sistema difensivo: wss@ali Cicerontindica che, in vista del
pericolo gallico, le mura e le porte avrebberoigsto la loro ricostruzione.

Quando la citta venne messa sotto assedio, Pipiarla di porte urbiche lasciate aperte e
se, dopo la pesante sconfitta dell’Allia e la futjgparte dell’esercito a Veio, le poche forze
disponibili furono impiegate per difendere il saBampidoglid?, si pud ipotizzare che il
ridotto numero di soldati disponibili fosse insafinte a garantire la copertura dell’intero

circuito murario ma anche l'inadeguatezza dellearaurespingere un attacco nemico.

In seguito a tale evento traumatico che impone rewisione strategica del sistema
difensivo- e dopo la conquista di Veio del 396 dabdamentale per la disponibilita di nuovi
materiali da costruzione (cfinfra, pp.22-27)- viene operato un drastico intervenibes

fortificazioni di eta arcaica.

Livio riferisce di un appalto assegnato nel 378.aflCcensori per la costruzione delle
mura? e di un rifacimento di mura e torri nel 353 &%eé probabile che si tratti, in questo

secondo intervento, di un rifacimento precoce.

L’indicazione tecnicasaxo quadratocon cui I'autore descrive la costruzione, permdite
distinguere questo nuova fase delle mura, reabzzan blocchi alti e larghi due piedi romani,
dalla precedente in blocchi dappellaccio(la cui altezza era di un solo piede, quindi cleca
meta dei nuovi blocchi) ed e identificabile neittiran tufo giallo di Grotta Oscurache

rappresentano i resti piu consistenti e visibillaneitta contemporanea.

Negli ultimi decenni del Ill sec. a.C., duranteskconda guerra punica, Livfosegnala, in
relazione alla minaccia di attacco alla citta deagdi Annibale, un incarico - conferito dal
Senato al dittatore Quinto Fabio Massimo ednabister equituniMarco Minucio Rufo - di
rafforzare le mura e le torri. Nel 212 a.C., semigwéo !>, registra I'elezione di un collegio di
cinque membri addetti al restauro delle stesse :ntalianotizie si riferiscono evidentemente

ad un medesimo programma di consolidamento defldi¢azioni.

° Ciceronel.a divinazione] 45, 101.

10 Livio, Storia di Romay 38, 10; V 39, 2-3; 5-8; V 41, 4.
11 Polibio, Diodoro Siculo, Livio.

12 Livio, Storia di RomaVI 32,1.

13 Livio, Storia di Romay!Il 20, 9.

4 Livio, Storia di RomaxXIl 8, 6-7.

15 Livio, Storia di RomaxXV 7, 5.

Pag. 6



Gli ultimi rifacimenti noti sono riportati da Appi® in relazione alla guerra civile tra
Mario e Silla: il precario stato del sistema difiens dovuto probabilmente alla prolungata
assenza di manutenzione, aveva permesso a Slll88reC., di non incontrare resistenze nel
conquistare la citt4 ed aveva spinto i consoli a realizzare, temendattecco di Mario,
apprestamenti difensivi con lo scavo di fossastaeri alle mura e predisposizione di camere

balistiche per I'artiglieria pesarite

Tali interventi sono ben riconoscibili nei restilealpendici dellAventino dove si ha
I'impiego dell'opus caementiciungi blocchi di tufo dellAniene e di Fidene, assdcial
consueto tufo giallo di Grotta Oscura, nonché ksenza di un arco, nella parte superiore

della struttura muraria, che consentiva il funzioeato delle artiglierie pesanti.

Le fonti di eta augustea testimoniano un progressv inarrestabile deterioramento
dell’antico circuito murario: con l'instaurazionelld pax augustae lo spostamento del limite

dei conflitti dell'impero oltre la penisola italicke mura perdono la loro funzione.

Il pomeriumserviano, ampliato da Silla, esteso da Claudiespédsiano in eta imperiale,
arriva a ricoprire anche la funzione di linea deatd mentre la sua valenza simbolica viene
conservata comdossile sacral®; la funzione difensiva delle mura, invece, si perde

completamente ed il loro decadimento € la provgikdle della sicurezza di cui gode la citta.

La trasformazione della cittd imperiale comporta dmantellamento delle strutture
difensive che vengono integrate negli spazi udSagiinteressante notare come sull’Esquilino
alcuni tratti murari, di cui oggi si possono ancweslere i resti in Largo Leopardi, vengano
inglobati nel complesso residenziale della Villa Mecenate ed Orazb -in una satira
dedicata a Mecenate- narra di come l'alto terrapaegll’aggersia divenuto luogo per amene

e panoramiche passeggiate.

Parallelamente alla defunzionalizzazione delle miarata augustea si assiste ad interventi

di restauro e monumentalizzazione delle porte bhebiche assumono il ruolo di punti di

16 Appiano,Le guerre civili,| 58, 257.

17 Appiano,Le guerre civili,l 66, 303.

18 Coarelli F.,La consistenza della citta nel periodo imperialeonperium, vici, insulaejn La Rome
impériale. Démographie et logistique. Actes dealelé ronde (Rome, 25 mars 199Rpma 1997, pp. 89-109.
19 Giardina A.Perimetri,in Giardina A. a cura dRoma anticaRoma 2000, pp, 29-34.

20 Dionigi di AlicarnassoAntichita romanel|V 13, 4-5.

2L Qrazio,Satire,| 8, 14-16.
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riferimento per il calcolo delle distanze grazidadbro ubicazione in corrispondenza dei
principali assi viari di Roma: Porta Esquilina (Ardi Giano) e Porta Celimontana (oggi nota

come Arco di Dolabella e Silano) ne sono due esamigstimonianze.

Due immagini esemplificano efficacemente il progres abbandono delle mura serviane
nel corso dell’eta imperiale: Cassio Didheiporta che, nel 68 d.C., Nerone entra a Roma
“abbattendo una porzione delle mura e frantumana@ parte delle porte”,secondo una
prassi divenuta consuetudine per i vincitori; Patia la fine del Il sec. e I'inizio del Il sec.
d.C, descrive I'espansione della ciégtramoeniaiportando chéil termine ‘citta’ indica lo
spazio compreso dentro le mura” mentre “con il teémen‘Roma’ si comprendono anche i
‘continentia’ e ci si riferisce, dunque ad un’ar@ill vasta”’?%. Non stupisce che, all'inizio
del IV sec. d.C., menzionando l'avvio della nuowgdificazione sotto I'imperatore Aureliano
(270-275 d.C.), Zosimo scrivai forni allora Roma, che ne era priva, di un mutbcinta”?*

a testimoniare la completa obliterazione della m@nalelle mura di eta arcaica e

repubblicana.

1.2 La storiografia ipercritica di fine ‘800 e gli orientamenti
attuali

Il murus lapideusattribuito a Servio Tullio e stato identificatoinetti di mura in opera
quadrata conservati in piu punti della citta finka dine dell'Ottocento quando la scuola
ipercritica, che ebbe inizio con O. Richter, ha sees discussione I'esistenza stessa di una
fortificazione di VI sec. a. C. facendo risalireegili stessi resti all'eta repubblicana (IV sec.).
Questa tesi e sostenuta da G. Saflund nella metaiormonografia intitolata

significativamentd_e mura di Roma repubblicana

In ragione dei dati archeologici le motivazioni tdie posizione sono rintracciabili nel
rinvenimento di tombe di IV sec. nella zona interak circuito sull’Esquilino, nella

predominanza del tufo giallo di Grotta Oscura camegeriale costruttivo (inimmaginabile

22 Cassio DioneStoria romanal-XlIll 20,1.
22 PaoloDigesto,L 16.
24 Zosimo,Storia nuova] 49, 2.
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prima della conquista dei territori in cui eranduate le cave, avvenuta nel 396 &.
nell’interpretazione dei resti in cappellaccio comestauri tardo-repubblicani (perché nel

tratto di via Carducci sono sovrapposti ad unatsira inopus caementicium

La tesi ipercritica interpreta le fonti che narradella citta priva di difese all'epoca
dellinvasione gallica come prova dell'assenza dirane ritiene eccessiva I'estensione del

perimetro murario (circa 11 km per un‘area di pid@D ha) per la Roma di VI sec.

Gia negli scorsi anni '30 G. Lugli ribadisce ldtizione al VI sec. di una cinta,
sottolineando che l'uso del “cappellaccio”, di @icomposta parte dei resti murari, € di
esclusivo uso arcaico e si conosce solo in stelt@untecedenti al V sec., essendo questo un
materiale friabile e di facile reperibilita nell&a propriamente romatta

A partire da questa considerazione F. Co&fella ampiamente argomentato I'esistenza di
una cinta fortificata di epoca arcaica e la suaresbne sostanzialmente omologa a quella
repubblican®, contestando puntualmente le ragioni portate d@egone della posizione

ipercritica.

E oggi concordemente accettato che numerosi cagti Lazio antico avessero
fortificazioni arcaiche fin dall'VIII sec. a.C. camggereo semplici levate di terra (abitati di
Ficana, Laurentina-Acqua Acetosa, Castel di Decima, Toramt@nastasio, La Rustica,
Ardea, Satricum)?® e cinte murarie continue in opera quadrata nelss¢. a.C. (citta di

25 Gli studi di T. Frank, del 1924 (Frank Rpman Buildings of the Republic. An Attempt to Dagen from
Their MaterialsRoma 1924), identificarono il tipo di tufo utilizzanella maggior parte dei tratti murari visibili
con quello definito “tufo giallo di Grotta Oscurdg cui cave di estrazione si trovano nei territtirinfluenza
della citta di Veio, deducendone che I'impiego nwss di questo tufo a Roma doveva datarsi succasente
alla conquista della citta.

%6 La sua presenza alla base del Palatino & ogaiathente apprezzabile nella pendice nord del cdtlee
gli sterri ottocenteschi e poi il crollo di una pmne del Bastione farnesiano hanno messo in luctratigrafia
geologica. In seguito agli scavi condotti nell'aré@apiente restauro guidato dall'arch. M.G. #dieha lasciato
visibile la sovrapposizione dei successivi banctfiadei (cappellaccio, sabbie, tufi gialli e rossiglla parte
bassa, il tufo grigio (cappellaccio) € modellato skgni delle operazioni di cavatura di tale materi

27 Coarelli F.,Le mura regie e repubblicanén Brizzi B., a cura diMura e porte di Roma anticdRoma
1995, pp.11-22.

28 Tale coincidenza suggerisce una conferma deliéi fantiche sulla “grande Roma dei Tarquini” e la
testimonianza di una ripresa della Repubblica diaporisi sociale ed economica accompagnata daassdl
demografico del V sec. a.C.

22 Menghi O.,Le indagini piu recenti e gli aggiornamenith, Barbera M.R., Magnani Cianetti M., a cura di,
Archeologia a Roma Termini - Le Mura Serviane eebadella Stazione: scoperte, distruzioni e restadilano
2008, nota 20, p. 44.
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Lavinium, Antemnae, Crustumerium, Fidenae, Q3bilE dunque inverosimile che Roma
fosse l'unico centro rimasto, fino al IV sec. a.8enza mura quando ricerche storico-
archeologiche hanno dimostrato come, almeno daédel VII sec. a.C., avesse assunto le

caratteristiche e le dimensioni di un grande aggjeegrbano.

La documentazione degli scavi daligernel pianoro esquilino, realizzati da G. Boni nel
1907, ha permesso a E. Gjerstad di riconosceraigistjati successivi nel terrapieno: i primi
tre appaiono tagliati al momento della costruzidakmuro risultando, quindi, antecedenti; la
presenza, in uno di questi, di un frammento diroéra dipinta lo fa datare al V sec. a.C. ed
interpretando i due strati piu antichi come fasiidie, si puo ipotizzare che siano una di VI
ed una di V sec. a.&.

Mentre il muro frontale deliggere interamente realizzato in tufo di Grotta Osdunauro
di controscarpa e in cappellaccio: un’ulteriore sidarazione a favore dell'anteriorita del
primo rispetto al secondo € 'andamento irregotskemuro di controscarpa, non parallelo al
muro rettilineo di IV sec. a.C.

La lavorazione e la messa in opera del cappellasocim differenti dal tufo di Grotta
Oscura e, benché la tecnica costruttiva in cuiaembe le tipologie di resti murari sono
realizzati sia uguale (opera quadrata), non e pibsdpotizzare una contemporaneita nella

esecuzione delle strutture nell’'uno e nell’altrotenale.

Infine la presenza dedlggernella zona pianeggiante tra Quirinale, ViminaleEsdjuilino
lascia dedurre che vi fosse anche un organico @ncmnsistema murario, altrimenti tale

struttura sarebbe stata inutile alla difesa dadiia citta.

La presenza della struttura in opera cementizi#o sbttratto di mura in cappellaccio
(ancora visibile tra via Carducci e via Piemonte)aeilmente interpretabile come un
intervento di sottofondazione tardo-repubblicanmme gia, come sostenuto dal Saflund, come

un improbabile restauro in cappellaccio di | s€z.a.

30 Menghi O.,Le indagini piu recenti e gli aggiornamenith, Barbera M.R., Magnani Cianetti M., a cura di,
Archeologia a Roma Termini - Le Mura Serviane eebadella Stazione: scoperte, distruzioni e restadilano
2008, nota 13, p. 44.

31 Questa seconda fase potrebbe corrisponderetaiianto sullaggerdi Tarquinio il Superbo attestato dalle
fonti (cfr. supranota 8).
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Sull’Aventino, nel 1855 furono scoperti resti lungomargine superiore della collina a
nord-ovest di Santa Sabina, rimasti inaccessiiib &l 1936 quando il francese P. Quoniam
ne fece uno studio accurato. Qui si ha la sovrappoe di una struttura in blocchi di tufo di
Grotta Oscura ad una in blocchi di cappellaccictiattura sottostante ha un andamento che
si adatta ai dislivelli del suolo ed e stata spianger realizzare I'opera in tufo di Grotta
Oscura che presenta, invece, assise rigorosamereertali. Tali caratteristiche comprovano

I'anteriorita della fase in cappellaccio.

Un ultimo interessante esempio delle successive dasviluppo della cinta urbica e
apprezzabile a piazza Albania, nei resti visibél garage del condominio al civico 10: la
struttura in cappellaccio soggiace all'intervemiampus caementicinidatabile al | sec. a.C.)

che e accostato ad alcuni tratti murari in tuf@Gddtta Oscura.

L’esito della ricerca passata e delle indagini alaleconda meta del Novecento si puo

schematizzare nei seguetgunti fermi:

a) la quasi totale coerenza riscontrabile nella docatazione letteraria;

b) l'esistenza di due fasi costruttive principali ¢eltad una serie di rifacimenti piu o
meno consistenti), attestate dalla documentaziacbemlogica relativa sia ai tratti
ancora conservati, sia ai resti interrati o disttuta causa di interventi di
trasformazione urbana;

c) la cronologia relativa delle due fasi principalipr un evidente anteriorita dei tratti
realizzati in cappellaccio rispetto a quelli in Gta Oscura;

d) la pertinenza dei tratti in cappellaccio all'eta @aica e di quelli in Grotta Oscura al
primo quarto del IV sec. a.C,;

e) l'esistenza di un circuito murario unitario fin dalfase arcaica, ripreso, con alcune

modificazioni, nella fase successiva”

32 Fabbri M.,Le "mura serviane" dalle fonti letterarie alla danentazione archeologicin AA. VV., Le perle e
il filo. A Mario Torelli per i suoi settanta anny/enosa (Pz) 2008, p. 84.
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1.2.1 Le fonti iconografiche

L'iconografica storica di Roma e le rappresentazeamtografiche registrano tracce che
documentano la presenza delle mura dopo un lungodoeedi totale assenza di testimonianze
relative alla cinta serviana, offrendo ulterioremlenti di conoscenza e comprensione del

monumento e delle sue vicende.

Le mura non compaiono nei frammenti déflarma Urbisseveriana dell’inizio del Il sec.
d.C.; la riproduzione marmorea dei documenti catiedt epoca tardo-imperiale si colloca nei
secoli di disfacimento materiale e defunzionalizaag simbolica delle mura arcaiche e

repubblicane né vi sono, dunque, tracce del sistifaasivo.

Nelle figurazioni medievali emerge l'idea ideograatice della fortificazione dell’'Urbe
che poi, nellaBRoma antica edita da Bernardo Gamécel 1565, si articola in tre cinte
murarie: la Roma quadrata romulea, la cinta seavianquella aureliana. Si tratta di
rappresentazioni simboliche, dedotte dalle fordia#ta tradizione, in cui il segno non indica
un’evidenza materiale ma richiama all'idea di cigadi articolazione dei diversi sistemi

murari (fig. 1).

Bartolomeo Marliano nella suRoma anticaedita nel 154# registra, nei pressi delle
Terme di Diocleziano, la presenza diagger Tarquiniche e raffigurata con la stessa grafica
delle evidenze orografiche deiontes alla rappresentazione del dato materiale, cherimeai
assunto le sembianze di un’articolazione collinar@ssocia la sopravvivenza della memoria
dell’agger che ne permette l'identificazione ed il posizionatoe(fig. 2). Nelle piante di
Roma antica del XVI sec. si trova la stessa dizidhagger o aggeres Tarquinii Lucio
Fauno del 1548, Pirro Ligorio del 1563 Stefano Du Perac del 1573 del 1572, Mario
Cartaro del 1578, Ambrogio Brambilla del 1582 e del 1582-99. Nelle raffigurazioni a

33 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XVIII, tav. 33.
34 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XII, tav. 21.

35 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XIlI, tav. 22.

36 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XVII,1, tav. 27.
37 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XXI, tav. 36.

38 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XXI2,2, tav. 39.
% Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XXIIl,1, tav. 52.
40 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XXIV, tav. 56.
41 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XXV, tav. 57.
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volo d’uccello, che privilegiano la ricostruziongdimensionale degli edifici antichi, ricorre
solo la scritta, mentre nelle piante compare atiehcolazione orografica. (fig. 3).

Il Bufalini nella suaRoma(prima rappresentazione in pianta della citta emporanea)
del 15512 riporta la dizioneAggeres Tarquinii Superbtome anche la coel@oma anticadi
Pirro Ligorio nel 155%% ancora in ricostruzioni topografiche della cittatica, Ridolfino
Venturi nel 1763 annotaAggere di Servio Tullianentre nella pianta di Giovan Battista
Piranesi del 1758 la struttura difensiva & pit correttamente chiansagine di Servio e

Tarquinio.(fig. 4)

Le rappresentazioni cartografiche (sia di ricostme della citta antica che di
rappresentazione della citta moderna) tra il XMl ¥VIIl secolo restituiscono, dunque, la
sostanziale assenza di tratti murari ed e salggérad avere una tale imponenza massiva da

non poter essere trascurato.

Ancora nella pianta redatta nel 1748 da Giovanriti®a Nolli* il segno dellagger si
manifesta in tutta la sua evidenza all'internoa&filla Negroni gia Montalto e nella Villa dei

Certosini.

Nella pianta del 1756, del Piranesi, per la prirallavcompare la rappresentazione, tramite
una linea puntinata, di un ipotetico tracciato 'dd#ra cinta arcaica con la menzione di

diciannove le porte.

E del 1821 —gli stessi anni in cui viene redattaso@. Brocchi la prima carta geologica di
Roméd/’- la Pianta de’ recinti di Roméan cui A. Nibby, il primo studioso contemporanedliee
mura serviane, annota l'estrema difficolta a ripemerne fisicamente ed a ricostruirne

I'originario tracciatd®,

Le rappresentazioni della citta antica del XIX dedpotizzano I'andamento del circuito

serviano mentre le piante della citta moderna tegis la sola presenza dagjger.

42 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta CIX, tav. 189.

43 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XVI tav. 25.

44 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XXXVIII, tav. 80.

45 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, I, pianta XXXV, tav. 69.

46 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Ill, pianta CLXIX a, 15, tav. 411.

47 Brocchi G.B., Rllo stato fisico del suolo di Roma, memoria pevise d'illustrazione alla carta geognostica
di questa cittaRoma 1820.

48 Nibby A., Le mura di RomaRoma 1820, pp. 90-92.
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Figura 2 Roma antica edita da Bartolomeo Marliaii®A44.
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Figura 4 Roma antica di Giovanni Battista Piranekr56.
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Luigi Canina, nel 1851, per primo sovrappone i resti antichi alla cittadaerna ma & solo
con laForma Urbis Romaei Rodolfo Lanciani (1893-190%)che cambia I'uso dello
strumento di rappresentazione grafica e vengoriiguadte in modo scientifico e attendibile
le tracce archeologicamente emerse dagli scagvaté e documentate: a partire dallo
sbancamento di una parte datfjgeresquilino nell’area della Villa Negrottj nel’ambito dei
grandi lavori post-unitari, la documentazione grafaccompagna le notizie di scavo
costituendo il patrimonio conoscitivo della consista dei resti delle mura che vengono

disseppellite dopo millenni di oblio.

La rappresentazione iconografica segue la forti@anepnoscenza e la consapevolezza della
consistenza storica e monumentale di Roma antgeesto avviene anche per la “narrazione
grafica” delle mura serviane: dalle immagini idealsimboliche delle cinte antiche si passa,
nel XVI sec., a registrare l'orografia daflger attribuendolo a Tarquinio; nel XVIII sec.
compare anche la menzione di Servio Tullio e dipat il percorso di un tracciato
complessivo a lui attribuito; alla fine del XIX sequando le mura vengono effettivamente
riscoperte, dopo secoli di sparizione fisica dahiggama urbano, si documentano le tracce

reali del circuito murario.

4% Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta XLVIII 3, tav. 94.

0 Frutaz A.P.Le piante di RomaRoma 1962, Il, pianta LI 4, tav. 105.

51 Bergau R., Pinder EGli avanzi dell’'aggere del muro di Servio Tullicoperti nella Villa Negronijn “Annali
dell'lstituto di corrispondenza archeologicd862, pp. 126-137.
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2. INQUADRAMENTO GEO-MORFOLOGICO,
POLEOGENESI E SISTEMI DIFENSIVI

2.1 La costituzione geo-morfologica del suolo di Ro ma

“La citta di Roma € nata e si € estesa in un’ax@asb sono manifestati alcuni dei processi
geodinamici piu importanti del Mediterraneo occidéer gli elementi geologici piu
significativi, ormai in gran parte ricoperti dal ggressivo crescere del processo di
urbanizzazione, ne hanno permesso e condiziondbotiae e le disgrazie in una forma poco

riconosciuta ma di notevole e significativa dimens.

La conoscenza di dettaglio dei caratteri geologistituisce pertanto una chiave di lettura
irrinunciabile per la comprensione dei processirigitoe di alcune delle piu importanti
problematiche archeologich®; consentendo di ricavare interessanti indicazamihe in

merito al sistema di fortificazione arcaico e refplidano.

L’'assetto geologico attuale dell’area ronin@ome anche dell'intera penisola italiana,
deriva dai processi di convergenza tra la placdtortiea africana (in movimento di
subduzione) e quella europea che hanno portate@dEuzione della catena appenninica (5-
6 milioni di anni fa) ed al suo successivo smemlamaim e conseguente apertura del bacino
tirrenico (conseguenza della cinematica della nplercca adriatica in movimento verso nord
est rispetto all’Eurasia, circa 6 milioni di anai)fla lunga fascia montuosa dell’Appennino
con andamento nordovest-sudest, che domina I'antiezoordorientale di Roma, assume la

forma che oggi conosciamo intorno a 2 milioni dnigfia..

| processi tettonici legati all’apertura del Tircelsono costantemente accompagnati da

un’intensa attivita magmatica e vulcanica (pardcmlente importante nell'area laziale a

52 AAVV., Memorie descrittive della Carta Geologica d'ltaliavol. L, La geologia di Roma. Il centro
storico,Roma 1995, p. 11.

53 Mattei M., Funiciello R., Parotto M.Roma e contesto geodinamico recente dell'ltaliatred® in
Funiciello R., Praturlon A., Giordano GQVlemorie descrittive della carta geologica d'ltaliavol. LXXX, La
geologia di Roma dal centro storico alla periferiEirenze 2008, pp.13-24.
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partire da 600 000 anni fa), conseguente ai mowinaestiramento ed assottigliamento della
crosta, che genera una serie di distretti vulcaallineati parallelamente alla costa, dalla
Toscana alla Campania. Due di questi distretti baamuto un ruolo fondamentale nel
determinare i caratteri essenziali dell’area romandistretto dei monti Sabatini a nordovest

della citta e quello dei Colli Albani a sudest ().

La tettonica estensionale del margine tirrenical&i@ inoltre luogo alla formazione di una
serie di bacini sedimentari, generalmente bordafadlie normali responsabili, nella zona del

crinale appenninico, dei principali eventi sismgistrati nella penisola italiana.

Nella campagna romana, fino al litorale tirrenitm,sviluppo di questi bacini e la loro
evoluzione é stata fortemente condizionata dallaptessa interazione fra attivita tettonica
(movimenti di sollevamento e abbassamento di madadita ma con conseguenze sensibili),
variazione del livello del mare (processi sedimen@ccompagnati dalle oscillazioni
eustatiche) ed attivita vulcanica (con gigantesatuzioni ignimbritiche unite ad abbondanti
colate di lava).

La sedimentazione post-orogéhdi tale area € composta di argille (di ambienteimoa
profondo) e di sabbie calcareo-silico-marnoso (dibnte litorale esterno) del periodo
pliocenico (circa 2 milioni di anni fa) sottopospwi a fenomeni di sollevamento nel
Pleistocene inferiore e medio (tra 1,8 e 0,6 mildiranni fa).

Il passaggio ad ambienti continentali &€ carattetzzial ritiro del mare (con 'accumulo di
spessori di sabbie e ghiaie) e dalle variazionadalofondita e del percorso del Paleotevere
con la distribuzione dei suoi depositi (depositiviali, lacustri e palustri) nel Pleistocene
inferiore (tra 600 000 e 80 000 anni fa).

La messa in posto dei prodotti del distretto vulcardei Sabatini prima e la crescita del
vulcano dei Colli Albani poi, con la formazione @i vastoplateau originato dai prodotti
dalla sua attivita eruttiva, ha comportato I'inois2 di nuovi corsi del Paleotevere che si e
spostato gradualmente verso nordovest fino a flugtBarticolazione del Tevere odierno tra i

rilievi collinari sedimentari marini del Gianicol®aticano e Monte Mario, posti alla destra

54 parotto M.,Evoluzione paleogeografica dell'area romana: una\ sintesijn Funiciello R., Praturlon A.,
Giordano G.Memorie descrittive della carta geologica d'ltaliavol.LXXX, La geologia di Roma dal centro
storico alla periferia Firenze 2008, pp. 25-38.
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idrografica del fiume, e i dirupi vulcanici dellpanda sinistra.

Il settore orientale dell'area urbana (ambito insiwattestano i primi insediamenti umani e
lo sviluppo della citta arcaica) e costituito dadlaitre ignimbritica prodotta dalle numerose
colate piroclastiche dell’attivita dei Colli Albgniin estesglateauche i reticoli fluviali —
costituiti dal Tevere e dai suoi adduttori - hammogressivamente eroso incidendo valli che
hanno frammentato il ripiano vulcanico in rilievtipp meno isolati: € questa l'origine anche
dei tradizionali “sette colli”, Quirinale, ViminaleEsquilino, Celio, Aventino, Palatino e

Campidoglio (fig.6).

Le rocce sedimentarie e vulcaniche affiorano litait@ente, in corrispondenza dei rari clivi
del centro storico che ancora emergono al di salprana continua e spessa copertura

antropica prodottasi nel corso dello sviluppo midigo dell’Urbe.

L'originaria condizione di differenza di quota teaalture dei primi colli abitati e le valli
interposte tra gli stessi era nettamente piu ace¢atdi quanto oggi possiamo constatare; la
citta ha infatti subito nel corso dei secoli, inlthcasi gia a partire dalle opere per lo sviluppo
urbano di eta imperiale, un notevole livellamembcontinui apporti durante le varie fasi di
alluvionamento del Tevere, si sono aggiunti intatvantropici che hanno prodotto effetti
notevoli sull’assetto morfologico originario: Rorpasa su una coltre di detriti antropici (o
terreni di riporto) -risultato di scavi, sbancamertolmate, macerie e riporti- che, in
corrispondenza delle antiche incisioni fluviali,oggono arrivare a superare i 20 metri di
spessor® (I'innalzamento della quota di calpestio nelldivdgl Velabro, del Circo Massimo,

di Porta Capena, di Via Merulana oscilla tra 1418 metri) .

Benché sia complesso ricostruire il paesaggio @ocaii Roma e la conformazione
morfologica originaria, I'integrazione dei datiaiati dalle fonti, dalle indagini archeologiche
e dagli studi geologici offre una conoscenza discidella morfologia naturale dei colli,
luoghi boscosi e rupestri di cui oggi si puo foirsiire il paesaggio in alcuni scorci dei monti

Parioli verso via Flaminia (fig. 7).

% Testa O., Campolunghi M.P., Funiciello R., Lamnzih, Il problema dei riporti e le modificazioni della
forma originaria,in Funiciello R., Praturlon A., Giordano @®J4emorie descrittive della carta geologica d'ltalia
- vol.LXXX, La geologia di Roma dal centro storico alla petife Firenze 2008, pp. 145-168
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Monte Vaticano

Gianicolo

Quirinale

Viminale

Aventino
Campidoglio

Palatino

Celio

Figura 6 Schema grafico dell'orografia dell’aremana (da AA.VV.Memorie descrittive
della Carta Geologica d'ltalia vol.L, La geologia di Roma. Il centro storid@pma 1995).
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Figura 7 Monte Parioli da via Flaminia (foto M. ria).

Figura 8 Carta fisica del suolo di Rom&. Brocchi 1820 (da AA.VV Memorie descrittive
della Carta Geologica d'ltaliavol.L, La geologia di Roma. Il centro storid@oma 1995).
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Il Palatino si & esteso notevolmente a causa deglimuli di riporto sul versante meridionale
e orientale, mentre verso nord era in origine galle all’Esquilino tramite la sella della Velia

(eliminata per la costruzione di Via dei Fori Imigdirin epoca fascista) che raggiungeva i 40
m s.l.m.; la sommita del colle, articolata in dilter@, Cermaluse Palatium,doveva aggirarsi

sui 45-50 m s.I.m.

Il Campidoglio era isolato su tre lati e congiuat@uirinale tramite la sella spianata per la
costruzione del foro di Traiano (tra il | ed ildéc. d.C.): le due sommit@apitoliumedArx,

dovevano raggiungere i 35-40 m s.l.m.
Anche il Celio era isolato su tre lati e la suaata si aggirava sui 45 m s.l.m.

L’ampia valle tra il “grande Aventino” ed il “picéo Aventino” era meno accentuata; su
entrambe le alture massicci interventi (urbanistiestrattivi sul “grande” e di sbhancamento
e colmate per la costruzione delle terme di Calacall “piccolo”) hanno modificato la

morfologia del colle che doveva in origine raggieregi 40 m s.l.m.

Pincio, Quirinale, Viminale ed Esquilino erano paggini di un unico piano separate da
avvallamenti ed impluvf , raggiungevano i 50 m s...m. ed il loro assetiato trasformato
dai grandi interventi urbanistici, prima del pemodomano, poi rinascimentale ed infine

ottocentesco, fino a renderne quasi illeggibiltaa originaria.

Attraverso la digitalizzazione dei punti quotatdelle isoipse della carta altimetrica del
suolo primitivo di Roma -realizzata attraverso 8lsi interpretativa dei dati archeologici
accompagnati da una lettura critica delle fGht-I'elaborazione in ambiente GIS del modello
tridimensionale, i geologi hanno realizzato un ME.(Digital Elevation ModeP?® che

permette di leggere in una convincente sintesivaigiarticolazione morfologica sotto la

5%  G.B. Brocchi, primo romano a pubblicare lavolisgeologia della campagna romana, nel Betlo stato
fisico del suolo di Roma, memoria per servire ditrazione alla carta geognostica di questa cittRoma
1820), li paragonéalle dita di una mano raffigurando la palma il mvato piano a cui tutte di attaccano”.

57 La carta altimetrica del suolo primitivo di Romgubblicata in Quilici L.Forma e urbanistica di Roma
arcaica,in Cristofani M., a cura dlL.a grande Roma dei Tarquirdatalogo della mostra, Roma 1990

%8 | modelli digitali del terreno (D.T.M.) vengonealizzati, in ambiente GIS 3D, mediante TMNiangulated
Irregular Networl o GRID (griglia): a partire da curve di livello da piani quotati, il sistema € in grado di
generare interpolazioni, creando un modedster il cui attributo & la “quota” (valore z), rappresando con
colori diversi i valori rispetto al terreno (piamey). Cfr. Negri A.,Tecnologie informatiche per la conoscenza e
la conservazionejn Carbonara GTrattato di Restauro Architettonict,agg., Torino 2008, pp. 63-104.
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copertura dei riporti del centro storico di Rofhig. 8).

2.2 Origine e caratterizzazione dei materiali da co  struzione
delle mura

L'area romana, come visto, € caratterizzata daasamento sedimentario in gran parte
ricoperto dai prodotti dell'attivita di due distietulcanici: il Sabatino, a nord-ovest, e quella

dei Colli Albani, a sud-est.

Le colate laviche prodotte nel corso di eruzioiugf’e hanno depositato rocce di colore
grigio scuro, compatte, a grana fine (la piu imaote € quella di Capo di Bove), usate in tutte
le epoche per le pavimentazioni stradali (basaladjucci, sampietrini) e d'interni in virtu

della loro particolare resistenza e durevolezza.

Le eruzioni esplosive, invece, hanno formato spestie di rocce piroclastiche (ceneri e
pomici), comunemente chiamat&ufi, con un'ampia varieta di caratteri strutturali,

composizionali e fisico-meccanici.

| tufi da costruzione hanno elevata porosita, ba$sasita, coerenza e buone qualita
meccaniche associate ad una facile lavorabilitaufgerficie spesso irregolare e vacuolare, di
modeste proprieta estetiche, ne ha comportato arprevalentemente in grandi volumi e in
parti strutturali mente negli edifici monumentatagrevisto un rivestimento con intonaci o

marmi.

| principali tipi di tufo utilizzati nei monumentiomanf® si trovano anche nei vari resti
delle mura “serviane” in quantita e localizzazidiierse a testimoniare interventi di epoche
differenti. Si elencano di seguito, con lindicazéodel luogo di cava, una descrizione delle
caratteristiche fisico-meccaniche dei tufi, I'epattautilizzo e il riferimento ai tratti di mura in

cui se ne trova I'impiego.

59 Giampaolo C., Lombardi G., Mariottini MPjetre e costruito della citta di Roma: dall'antith ai giorni
nostri, fig. 2-3, p. 281in Funiciello R., Praturlon A., Giordano Gvlemorie descrittive della carta geologica
d'ltalia - vol.LXXX, La geologia di Roma dal censtorico alla periferia Firenze 2008.

60 Giampaolo C., Lombardi G., Mariottini MPietre e costruito della citta di Roma: dall’antith ai giorni
nostri, in Funiciello R., Praturlon A., Giordano GMemorie descrittive della carta geologica d'ltalia
vol.LXXX, La geologia di Roma dal centro storictagleriferia, Firenze 2008, pp. 273-406.
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Tufi derivanti dal distretto vulcanico dei Colli Bdni

- Il cappellaccio (detto anche tufo grigio
granulare, peperino grigio, tufo del Palatino)
affiora con spessori di piu metri alla base di
Palatino e Campidoglio, €& sovrapposto alle
pozzolane rosse e sottostante al tufo lionato; di
colore grigio-giallastro, talora con toni verdgsir
grigio scuro, ha struttura compatta, granulometria

media e fine, poca coerenza superficiale (che

comporta sgretolamento se rapidamente essiccato)
ma discreta resistenza meccanica; presenta urttusdrlaminata, che ne determina una
facile sfaldabilita in senso orizzontale; utilizzatei primi secoli di vita dell'Urbe, viene
guasi completamente sostituito, a partire dal 340, aa altri tufi con caratteristiche fisico-
meccaniche ed estetiche migliori.

Tra i resti murari sono costituiti di cappellacéiseguenti tratti: largo Montemartini,
sotterranei della Stazione Termini, ex-binario 8hdntato), cripta della chiesa di S.Vito,
area di S. Sabina, PalatinoScalae Cagivia del Teatro di Marcello, Campidoglio —
Tabularium, Salita del Grillo, Caserma dei Corazzieri, largoSsisanna, ex-Istituto di

geologia, via Salandra e via Carducci.

- Il tufo lionato (detto anchdapis ruber,tufo
litoide lionato, tufo dell’Aniene, di Monteverde)
si trova al di sopra del cappellaccio ed é stato
cavato dapprima nel Campidoglio, Palatino, Celio
ed Aventino, poi nell'area portuense, della
Magliana e di Monteverde, quindi negli ampi
affioramenti della Valle dell’Aniene; costituisce
la parte alta di alcuni dei sette colli e caratizai

le parti esposte del Campidoglio, del Palatino e

dell’Aventino, con affioramenti in tutta la parteendionale della cittd moderna; di colore

marrone-rossastro, ricco in scorie centimetrichehanben conservate, scarsi frammenti
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sedimentari ed aree pulverulente bianche; ha buesiatenza meccanica e agli agenti
atmosferici ed é inadatto a realizzare grandi Wbec causa del tipo di fratturazione
poliedrica; € il tufo maggiormente utilizzato neonumenti e nell’edilizia corrente romana

ma e in massima parte nascosto da paramenti ethirito

Sono presenti blocchi in tufo lionato nei seguénatiti di mura: piazza dei Cinquecento,
via Manlio Gelsomini, vico Jugario, Palazzo Antdnelvestibolo.

- La pietra gabina (detta anchdapis gabinuso
sperone) e il prodotto del cratere vulcanico di
Castiglione ed affiora nei pressi della citta dibGa
lungo la Via Prenestina; ha un colore d’'insiema@cu
grigiastro, ricchezza in scorie che prevalgono sui
frammenti lavici scuri e occasionali sedimentagaie
da una matrice vetrosa; di composizione compatta e

coerente, densita relativamente alta, ha buone

caratteristiche fisico-meccaniche; noto per la sua
resistenza al fuoco, i Romani lo utilizzarono inutre di fondazione (basamento del
Tabularium, parte dellaCloaca Maxima,base della tomba di Cecilia Metella, mura
perimetralil del foro di Augusto graefurniadelle terme).

Alcuni blocchi in pietra gabina sono presenti nehtto murario in piazza dei

Cinquecento.

- Il Peperino di Albanddetto anchéapis albanus
0 peperino di Marino) € uno dei prodotti piu recent
dei Colli Albani, con affioramenti su una vastasaee
partire dal bordo del lago fino a Roma; i Romani
aprirono cave nella zona di Albano a partire ddlla
meta del Il sec a.C. ed il materiale e stato dstrat
fino agli anni '70 del secolo scorso; e di colore

grigio, compatto, a grana fine, con alta densita e

buone caratteristiche di resistenza meccanicatcadat

sia per elementi strutturali che per rivestimenttastre od elementi scultorei.
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Alcuni blocchi in peperino di Albano sono presemi tratto di mura identificato come

Porta Viminalein piazza dei Cinquecento.
Tufi derivanti dal distretto vulcanico dei Sabatini

- Il Tufo rosso a scorie ner@etto anchdapis
fidenae,tufo di Fidene, tufo rosso litoide) & stato
cavato a nord di Roma (Fidene, Veio, Isola Farnese,
Castel Giubileo, Prima Porta) prima dagli Etrusehi
poi dai Romani; di colore rosso-marrone, ricco in
scorie nere di dimensioni da pochi a 10-20 cm; con
superficie dei blocchi notevolmente vacuolare,
raramente si trova lasciato a faccia vista; haitkens

media, buone qualita fisico-meccaniche; é stato

utilizzato principalmente in eta repubblicana eofin

al periodo imperiale.

Alcuni blocchi sono presenti nei tratti murari dazeza dei Cinquecento e via Manlio

Gelsomini.

- Il Tufo giallo della Via Tiberingdetto anche
lapis ruber, lapis pallens tufo giallo di Grotta
Oscura) e presente a partire dal km 13 della
omonima via, veniva estratto penetrando lungo il
bancone -perché sottostante formazioni piu recenti-
e trasportato per via fluviale lungo un affluente e
poi nel Tevere; la sua estrazione € ancora attiva e

esso e adoperato sia per muratura che per isolanti

termici ed acustici; massivo, coerente, di colore
giallo o grigio scuro; nella matrice micro pomiccenere sono frammisti a vari minerali; la
porosita e elevata ma sono buone le qualita medoardi resistenza a compressione e
trazione e discreta la durevolezza, associate iitdadi lavorazione per la sua durezza
media; si € osservato che i parametri relativi efleatteristiche meccaniche subiscono un

brusco decremento nei campioni saturi d’'acqua.
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E il materiale di cui sono in massima parte costittti gli avanzi delle mura

“serviane” nella loro configurazione di IV sec.Ga.

2.3 La formazione urbana e i sistemi difensivi dell a Roma
arcaica

Il fenomeno di lunga durata della genesi delladilt Roma, di cui non sono conservate
tracce materiali, possono essere ripercorsi attsaveina breve sintesi del processo di
formazione urbana dell’area etrusco-latina di @uiricerca archeologica su altri centri ha

permesso una ricostruzione stofica

Alla fine dell’eta del Bronzo (XI-X sec. a.C.), Boscana meridionale ed il Lazio sono
interessati dalla diffusione d’'insediamenti di milecdimensioni: realta produttive organizzate
attorno a nuclei familiari allargati e comunitaviliaggio. | villaggi si compongono di nuclei

di poche capanne, protetti dalla collocazione mé¢ued, a volte, sommariamente fortificati.

La diffusione della cultura villanoviana (tra il ¥ il IX sec. a.C.) costituisce un
movimento di carattere colonizzatorio che comparta nuova, vasta ondata di stanziamenti
(sinecismo primarip le concentrazioni insediative consistono in giugli villaggi distribuiti
su sistemi basso-collinari o lungo i bordi di umarmro, la cui superficie e utilizzata per la
coltivazione; ciascun villaggio e dotato di unanogoli mentre la difesa potrebbe esser stata

condivisa.

Nel corso dell'VIll sec. a.C. si assiste alla urafzione dei villaggi (processo di
sinecismo secondafion un nucleo preminente ed anche le necropaldsicono a una o due
a servizio dello stanziamento unificato: 'emergdrgforme marcate di proprieta privata si
accompagna all’ascesa di una classe aristocratinandnte (di cui i corredi tombali sono

testimonianza).

I VIl sec. a.C. vede la crescita del centro umifez un rafforzamento dei sistemi
difensivi ed un’embrionale specializzazione deleead’'insediamento con funzioni collettive,

religiose, e politiche.

61 Torelli M., Storia dell'Urbanistica. |l mondo roman&ari 1988, pp. 5-60.
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Agli inizi del VI sec. a.C. la citta e definitivame costituita con i segni visibili, materiali
e ideologici, della realta urbana pienamente fumenibe.

Il processo di formazione di Roma segue sostaneidenle linee del percorso sopra

delineato.

| primi sistemi difensivi, articolati in fortificaani autonome dei singoihontes erette in
concomitanza con la loro progressiva annessioraoeun rinforzo degli scoscendimenti
naturali delle falde: i sistemi di difesa venivaealizzati tramite il taglio dei banchi tufacei e
attraverso gli aggiustamenti, con murature, defisenature e dei pendii non difendibili

(insediamenti di epoca arcaica, X-1X sec. a.C.).

Il salto di qualita avviene nel VI sec. a.C., quank struttura urbana assume
un’organizzazione sistematica, con la prima cint&tioua in pietra, ilmurus lapideus
progettato ed avviato da Tarquinio Prisco ma reatz da Servio Tullio, che si estendeva a

comprendere $eptimontium.

La maggior parte dei resti delle mura servianengdta su terreno naturale in una fascia
altimetrica compresa tra i 40 e i 55 m s.l.m., ispondente alla sommita dei principali rilievi,
mentre la zona pianeggiante, tra Quirinale, Vimenadl Esquilino, era integrata da una linea

di aggere (sistema fossa-muro-terrapieno-muro).

Nel museo della civilta romana € conservato il titasdella Roma arcaica, realizzato da
L. Quilici all'inizio degli anni ‘90, che rapprestnla cerchia muraria all'epoca dei re: pur
escludendo I'Aventino, ricalca linterpretazionerrente nel XX sec. sull'estensione del

sistema difensivo (fig. 9).

Al modello digitale (D.E.M.) che rappresenta leigaioni altimetriche della superficie
topografica reale sotto la copertura dei riporti dentro storico di Roma, mostrando
chiaramente la natura glateautufaceo d’origine vulcanica dei sette colli, i g@p hanno
sovrapposto il circuito murario “serviano” cosi a®nmiportato nellaForma Urbis del
Lanciani, rendendo evidente il rapporto tra carattaturali ed opere di difesa artificiali.
Recentemente la dott.ssa R. Volpe, in seguito aoviati studi nell’area esquilina, ha

apportato alcune modifiche allandamento del traioei in questa zona, tramite |l
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posizionamento corretto di alcuni resti in Via Mea&®? (fig. 10).

Gli aspetti di geologia, idrologia e morfologia klelea romana sono stati dunque
determinanti per la nascita e lo sviluppo delléacintica (ma potremmo dire, anche moderna
e contemporanea): l'esistenza dellimportante Vecglia del Tevere (principale via di
comunicazione dell’epoca) e del suo guado pressold’ Tiberina (il ponte Sublicio fu il
primo nella storia), la vicinanza del mare, la prem di zone pianeggianti tra colli ripidi e
scoscesi adatti alla difesa, la ricchezza di sdrgsrenni di acqua salubri ed abbondanti,
I'esposizione climatica ottimale si accompagnaria ptesenza di suoli vulcanici favorevoli
all'agricoltura nonché alla disponibilita loco di materiali, con un ampio spettro di caratteri
fisico-meccanici che ha consentito I'applicaziomestdaordinarie tecniche costruttive (lave,
tufi, pozzolane, argille e sabbie per la produziatielaterizi, ceramiche e terracotte,
travertino), hanno fatto dell'area romana un’impate di nodo commerciale, militare e

politico fin dai primordi.

Gia Livio registra questa favorevole connessiomectiratteri del luogo e fortuna della
citta: “Non senza motivo gli dei e gli uomini scelsero tpu&sogo per fondare la citta: colli
piu che salubri, un flume adatto a trasportare o@otti agricoli dell'entroterra e per ricevere
I prodotti da quelle costiere, un luogo vicino ahma quanto basta per goderne i vantaggi e
nel contempo non esposto, per I'eccessiva vicinaaizpericolo di flotte nemiche, situato al
centro dell’ltalia, un luogo destinato esclusivarteerallo sviluppo della citta. La stessa

grandezza della citta sorta cosi di recente ne gréava” %,

52 \Volpe R., Parisi A.Alla ricerca di una scoperta: Felice de Fredis duibgo del ritrovamento del Laocoonte
in “Bullettino della Commissione Archeologica Conalmdi Roma;CX, 2009, pp. 81-109.
8 Livio, Storia di Romay, 54, 4-5.
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Figura 10 DEM delle variazioni altimetriche dak#a romana con le mura “serviane”

(elaborazione R.\olpe).
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2.4 | sistemi difensivi e le tecniche costruttive d

“serviane”

Analizzando il rapporto tra strutture sociali ,nfier di combattimento e grandi fasi delle tipologie

elle mura

delle difese murarie, Mario Torélli propone una sequenza evolutiva sintetizzata rglesee

schema:
Epoca Eta Villanoviana Eta arcaica Eta classica Eta ellenistica
(850-800) (620-550) (400-350) (200-150)
Struttura sociale Societa curiata |  Societa urbana Societa a corpi | Societa schiavistics
di lignaggio di principes civici allargati
Tattica e Duello- Falange- Manipolo- Mercenariato
armamento | armamento “sallare’l armatura oplitica Armagallica
Mura difensive Murus terreus Mura a blocchi Mura a blocchi Torri
Mura ciclopiche Porte semplici constratagemata | Porte di apparato

Le mura “serviane” possono essere collocate ingaesbito culturale etrusco-italico.

Mentre iimurus terreusittestato dalle fonti per @arinaedi Roma&® s'inquadra, insieme al muro
c.d. “romuleo” ai piedi del Palatino nel primo elo (VIII-VII sec. a.C.), il sistema difensivo ceell
cerchia muraria “serviana” di VI sec. a.C. presewtatteri semplici del’'epoca arcaica: esistenza
di un fossato, mancanza di torri, € probabile assdnapprestamenti particolari per le porte.

Il rifacimento di IV sec. a.C. non presenta caratliéensivi molto piu sviluppati della cinta di VI
sec. a.C.: in comparazione con la tecnica e leeoper contromisure ossidionali realizzate nel
contemporaneo Castello di Eurialo a Siracusa,véllé ingegneristico romano si attesta su
prestazioni poliorcetiche classificabili come preofanistiche.

Lesempio di arco presente nel tratto murario dieviManlio Gelsomino, associato con ogni
probabilita ad una camera balistica, € attribudtaia rifacimento di | sec. a. C., ad una fase,djuin

di sviluppo ulteriore della poliorcetica romana.

64 Torelli M., Urbs ipsa moenia sunt (Isid. XV 2,1). Ideologiactigrcetica nelle fortificazioni etrusche di IV-II
sec. a.C.jn AA.VV. La citta murata in Etruria (Atti del XXV convegno di studi etruschi ed iw@ili 30 marzo-
25 aprile 2005), Pisa-Roma 2008, pp.265-277.

85 Coarelli F., s.vMurus terreus Carinarunin Lexicon Topographicum Urbis Romak, 1996, pp.335-337.
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Sia i tratti di mura “serviane” in blocchi di caglaccio che quelli in Grotta Oscura sono
realizzati inopus quadratuntecnica costruttiva che, in Italia, incomincia &rdesi dal VI sec. a.C.

Caratteristica di aree con disponibilita di mateda taglio (quindi zone, come quella romana, di
natura vulcanica dove si trovino tufi teneri, semri e litoidi, peperini e travertini), questariea
viene citata cometrusca disciplinab saxo quadrata, benché non si distinguano maniere, con il
perfezionarsi delle tecniche e degli strumentictarun graduale progressivo miglioramento delle
strutture: dai blocchi squadrati in modo approssunai passa a quelli regolari e levigati o rifini
con bugnati diversi (fig. 11).

L’ opus quadratumon prevedeva I'uso di leganti (si possono trodaiesottili strati d’argilla che
facilitavano lo scivolamento dei blocchi in fasendessa in opera) ma di eventuali grappe, sia
verticali che orizzontali, in legno, ferro o brondd cui spesso rimangono solo le tracce delle
incassature (rettangolari, a coda di rondine ofallta).

| blocchi, portati dalla cava direttamente sul imatgia squadrati e pronti per la messa in opera
venivano rifiniti, anche con decorazioni e modargta parete completata.

La costruzione del muro avveniva dal basso vewdto I'con I'impiego di macchinari per il
sollevamento: “capre”, incastellature complessei@amobili), corde, “olivelle” ferrei forfices,
tenaglie lasciavano tracce ancor oggi visibiliesaliperfici non in vista dei blocchi.

Una volta sollevati e posizionati in modo approsgivo, i blocchi venivano fatti scorrere fino ad
accostarsi perfettamente ai vicini per essereigsatf: oltre lanathyrosigbanda lisciata lungo i lati
del blocco, di altezza variabile, che permette ah tasciare fessure tra elementi affiancati) si
riscontrano vari segni ed indicazioni per il mogiagncisi direttamente sulla superficie dei blacch

Delle molte tracce di marchi di cava (fig. 12)vaé negli anni 30 del secolo scorso sui blocchi
in Grotta Oscura dei resti delle mura “servianggiauasi completamente scomparsi, si sono date
varie interpretazioni identificandovi di volta irolta lettere dell'alfabeto greco, falisco, osco o
etrusco-latino: il Saflurfid sostiene che avessero la funzione di controlepedstazione di un certo
gruppo di operai in una data zona della cava cssggmata da un certo simbolo ma, in un recente

contributo in cui si propone la ricostruzione drtifanizzazione del cantiere della costruzione delle

66  Saflund G.Le mura di Roma repubblicana - saggio di archedogimana Uppsala 1932, p. 286.
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mura repubblicar¥é, la Rita Volpe attribuisce alla marcatura il rudlaontrassegno di un carico di
blocchi da trasportare, via fiume, dalle latomitedaa Tiberina all'urbe.

L opus caementiciumromano (perfezionamento di un sistema costrutbesato sull’'uso
dell'argilla come legante che si diffonde nel bacael Mediterraneo a partire dal V sec. a.C.)
compare e si afferma nel lll sec. a. C. Si commbiseaglie di materiali diverscéementy calce e
sabbia vulcanica (pozzolana) o graniglia o aressilé impastati con acqua.

Assai di rado I'opera cementizia compare senz@eodbitualmente costituisce il nucleo di tutte
le tecniche costruttive che prendono il nome daii@logia di cortina murariaopus quadratum,
incertum, quasieticulatum, reticulatum, mixtum, vittatyim

Il muro si costruiva a strati, usando i due pardiresterni come “casseforme a perdere”, e lo
spazio fra di essi era colmato con una colataldéstuzzo piu 0 meno denso: prima di stendere lo
strato successivo si attendeva la presa eda dtiguello sottostante.

Questo sistema comportava I'uso di impalcatureaslegano anche la funzione di contenimento
delle spinte della malta fluida al momento dellagyodi cui resta la traccia nei fori (buche pa)tai
che ospitavano le travi orizzontali, collegate lx@ aerticali, la cui materia lignea si € decompos

Nei resti delle mura “serviane” dell'area aventseil nucleo cementizio e associato, sulla fronte
esterna, ad una cortinaopus quadratunmentre all'interno, che spesso conserva le impmalia
malta delle tavole di sostegno, non era previstanativestimento e, ove necessario, vi era la
presenza di un terrapieno (fig. 13). Nel trattoifcivici 10 e 11 di piazza Albania rimane solo il

nucleo cementizio, essendosi completamente pargestimento in blocchi di Grotta Oscura.

67 R. Volpe,Dalle cave della via Tiberina alle mura repubblieadi Romajn Archeologia della costruzione
IV. Le cave del mondo antico: sistemi di sfruttatnem processi produttifPadova, 22-24 novembre 2012)
(Anejos de Archivo Espafiol de Arqueologia), in c.s.
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Figura 11 Particolare delle bugne dg#us quadratunm via Carducci (foto M. Dante).

- e

Figura 12 Particolare di un marchio di cava sblanco in piazza M. Fanti (foto M. Dante).
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Figura 13 Particolare dipus caementiciusul retro del tratto murario fra i civici 10 e 14
piazza Albania (foto M. Dante).
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3. INQUADRAMENTO URBANO DELLE MURA
SERVIANE

A partire dai dati emersi attraverso lo studio eldinti antiche e dei dati archeologici,
I'analisi degli elementi morfo-geologici e poleogéioi dell'area romana nonché dei materiali
e delle tecniche costruttive, nell'ambito di questaerca si assume che le mura cosiddette
“serviane” siano un sistema difensivo articolatalure fasi edificatorie principali distinte, una
di VI sec a.C. e l'altra di IV sec. a.C.: il traat di epoca regia, con uso prevalente di blocchi
in cappellaccio, viene sostanzialmente ricalcatgyuiglo di eta repubblicaf caratterizzato
dall'impiego del tufo di Grotta Oscura e dal palzigeimpiego di strutture precedenti.

Le mura, di cui oggi si hanno sostanzialmente okbacce materiali della configurazione
di IV sec. a.C. e dei successivi restauri, coprvan’estensione superiore ai 400 ettari ed

avevano uno sviluppo lineare di circa 11 km.

3.1 Descrizione topografica del tracciato

La descrizione del tracciato che si propone diisegarte dal punto piu a nord delle mura e
procede in senso orario percorrendo la linea dsdiflei colli Viminale, Esquilino, Celio, Aventino,

Palatino, Campidoglio e Quirinale.

La Porta Collina (i cui resti sono stati scoperti in parte nel 187@ corso dei lavori per la
costruzione del Ministero delle Finanze, nell'angabrd dell’'edificio, ed in parte nel 1996 per dei
lavori di scavo legati ad un cantiere di posa i ekettrici all'incrocio tra via XX Settembre eavi
Goito) dava accesso, tramite l'antica strada datta Semita,l'attuale via XX Settembre,

all'estremita settentrionale del colle Quirinaleostituiva I'estremo nord del sistema daerche

%8 La variazione piu rilevante fra il tracciato di ¥ec. a.C. e quello di IV sec. a.C. si registratregto tra

Aventino e Campidoglio, dove la cinta arcaica cearin posizione arretrata rispetto al fiume e qusliccessiva
si attestava parallelamente al Tevere (cfr. BarbkR., Le mura di epoca regia e repubblicaria,Barbera M.

R., Magnani Cianetti M., a cura d\rcheologia a Roma Termini - Le Mura Serviane ecbadella Stazione:
scoperte, distruzioni e restauMilano 2008, p.17).
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si estendeva, attraverso il Viminale, fino all'Eiqo (fig. 14).

Gli attuali resti nell’area di Termini di questdtsee -fortificato con un’ampia fossa sormontata
da un muro di guancia dietro cui si stendeva itovaporto di terra contenuto da un muro di
controscarpa- sono solo una parte di quelli vistrarie occasioni durante i grandi lavori tra fine
‘800 ed inizi ‘900 per la sistemazione della zonaegli anni 40, per la realizzazione della nuova

stazione ferroviaria.

Un primo settore, presso via Volturno (fig. 15xlime resti di tutte le fasi dell’'opera, dall'eta
arcaica ai restauri tardo-repubblicani (muro dci@e in Grotta Oscura, nucleo cementizio, opera
guadrata in Grotta Oscura e Aniene); alle suessfialllargo Montemartini) € un tratto di muro di
controscarpa in cappellaccio con una nicchia rgtiane (destinata ad ospitare un’ara votiva) in
tufo di Grotta Oscura, databile al Il sec. a.@.16).

Il lato nord-orientale dellodierna piazza dei Giegento (fig. 17) e bordato dai resti piu
imponenti delle mura: due spezzoni in origine gaite articolati in quattro contrafforti, in tufa d
varia qualita si affiancano ai resti deforta Viminalis, costituiti da due muri convergenti in
sperone, cui segue un lungo tratto del muro di gaann Grotta Oscura, che presenta le
caratteristiche tipiche (materiali e tecniche cdtte) delle mura di IV sec. a.C.; sul lato esbern
(verso via Marsala) sono addossati resti in latedzedifici imperiali, traccia dell’evoluzione e
sviluppo urbano dopo la dismissione della funzidifensiva delle mura. Nel livello inferiore della
stazione Termini, in prossimita del'accesso alltropelitana, sono conservati i tratti imanenti del
muro di controscarpa in cappellaccio, scoperttaneri degli anni 40 e '50, in parte demolito ed i

parte rinterrato.

Durante i lavori per la realizzazione della prirtez®ne ferroviaria, nel 1861, venne scoperto un
altro tratto del muro deliggere analogo a quello di piazza dei Cinquecento, démal 1907 (fig.
18).

In piazza Manfredo Fanti, all'interno del giardidell’ Acquario romano (oggi sede dell'Ordine
degli Architetti), si conserva un ulteriore trattoGrotta Oscura del muro di guancia dell'aggere
(anch’esso rinvenuto a fine ‘800 e poi scavatestaurato tra il 1992 e il 1996) con una leggera
angolatura e struttura semicircolare interna (foitdduogo di deposito e stazionamento del corpo

di guardia), cui sono addossate strutture in oEicolata e laterizia di epoche successive at.l se
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d.C. (fig. 19).

Molti tratti di fortificazione sono stati rinvenugi sistematicamente distrutti a fine ‘800 tra @azz
Manfredo Fanti e [Rorta Esquilinajdentificabile nellarco di Gallieno (che della porappresenta
il fornice centrale del rifacimento monumentalipzdi eta augustea): nella zona rimane visibile solo

un piccolo nucleo, allinterno della muratura diedificio su via Carlo Alberto (fig. 20-21).

Nella cripta della chiesa di Santa Maria Maggior&an Vito sono state rinvenute (nell’ambito
di indagini archeologiche nel 1972) strutture miarar cappellaccio, che affiancano le tracce di una

strada basolata, interpretate come I'arcBimdia Esquilina.

Procedendo verso sud, in largo Leopardi, inglobati muro meridionale del cosiddetto
Auditorium di Mecenatesj trovano due brevi tratti in Grotta Oscura (#3).

Al civico 35 di via Mecenate, allinterno del cdetid’ingresso di un condominio, € stato
recentemente restaurato un tratto murario in G@staura che permette di individuare 'andamento

delle mura lungo il margine del colle Esquilinoseela Valle della Merulana (fig. 23).

La totale assenza di resti rende impossibile tstiazione del tracciato tra Esquilino e Celio: si
puo immaginare che le mura dovessero attravesaralée tra 'Oppio e la zona della chiesa dei
Santi Quattro Coronati, presso cui doveva trovamorta Querquetuland.altra porta del Celio &
riconoscibile, sempre nella forma del restauro siegy nellarco di Dolabella e Silano, presso
Santa Marian Domnica allimbocco di via San Paolo della Croce (fig) 24

Non si conoscono altri resti fino alla success$taata Capenada cui partivano inizialmente
unite, per poi separarsi, la via Appia e la viaranella valle tra Celio ed Aventino, scavata nel

1867 presso la torre medievale ancora oggi visibiigazza di Porta Capena.

Le mura risalivano sull’Aventino Minore e se ne arracce, in opera cementizia con
paramento in opera quadrata di blocchi in Grottau€as(caratteristiche proprie di un probabile
restauro di | sec.a.C.), nellarea di Santa Balkiradl'interno e nel giardino posteriore dell’ista
Santa Margherita (fig. 25).

Nella valle tra il Piccolo ed il Grande Aventinowedosi trovava laPorta Rauduscolanai
conserva un complesso di resti, da attribuirefalie tardo-repubblicana, costituito dai tratti enell
cantine (in Grotta Oscura), nel garage (in cappedia e al piano terra (in opera cementizia)

dell'edificio in piazza Albania 10 (figg. 26-27)da un lungo tratto sull'altro lato della valle, idiy
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in due settori, in via Manlio Gelsomini (fig. 28] & via di Sant’Anselmo (fig. 29), costituito da u
paramento esterno in tufo di Grotta Oscura corcheablocco in tufo del’Aniene e di Monteverde
e da un nucleo in opera cementizia. Anche in questa é stato ritrovato un terrapieno che
permetteva I'accesso alla sommita del muro. Nellzepalta del tratto di via Manlio Gelsomini &

conservato un arco a conci radiali di tufo dell'&me, probabile apertura di una camera balistica.
Nella zona sud-occidentale dell’Aventino si trovévBorta Lavernalis.

In prossimita della chiesa di Santa Sabina (fig, Bhgo il margine superiore della collina
rivolto verso il Tevere, nel 1885 furono scopeiuai resti, poi ricoperti e rimessi in luce neBB69

con la sovrapposizione di una struttura in Gioaura ad un muro in cappellaccio.

Il percorso tra Aventino e Campidoglio, su cui givaano le portelrigemina, Flumentana
Carmentalis,é particolarmente controverso suscitando le dumgetture di una cinta continua
parallela al Tevere o di due bracci tra le duarmled il fume a protezione del Foro Boario; le
posizioni piu recenti ipotizzano che il tracciatd/tisec. a.C. dovesse correre lambendo le pendici
dei colli mentre quello di IV sec. a.C. si attestagarallelamente al Tevere (come dimostrerebbero i

resti in Grotta Oscura trovati presso la fontar@aaza Bocca della Verita).

Sul Palatino vi sono resti di fortificazione delleaon caratteristiche materiche e tecniche simili
a quelle della cinta serviana di IV sec. ma chesdano essere indipendenti dalla cinta urbana vera

e propria che correva piu ad ovest (fig. 31).

II Campidoglio era incluso nelle mura, che seguivarmezza costa la collina, ed era munito
anche di un secondo ordine di fortificazione, i @sti coincidono con le sostruzioni dellarea
capitolina. Sulle pendici occidentali restano teairccorrispondenza della Salita delle Tre Pilg (fi
32) e altre sono state scoperte e poi rinterratiernolite. In questo settore si aprivaHarta

Catularia, che dava accesso Alix.

Nei pressi del Museo del Risorgimento, in via dn $aetro in Carcere (fig. 33), nel versante
nord-est del colle, sono ancora visibili dei r@stiGrotta Oscura: sono forse strutture legate alla
Porta Fontinalis,che si trovava in questo punto.

Tra Campidoglio e Quirinale, dove non ne resta racuraccia, le mura dovevano
verosimilmente correre sulla parte alta della s@lisscavata da Traiano per creare il suo Foroo Son

visibili resti in cappellaccio alle spalle dei MaticTraianei, nellarea archeologica lungo la Salit
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del Grillo (fig. 34), mentre nell'aiuola di largo &dnanapoli un tratto in Grotta Oscura sembra
essere parte della struttura délfarta Sanqualigfig. 35). All'interno di Palazzo Antonelli (fig.&

si vedono strutture, ascrivibili a restauri di epaepubblicana, in opera cementizia ed altre in
blocchi di Grotta Oscura: tra queste vi € anchargn in conci di tufo di Monteverde, probabile

apertura di una camera balistica simile a quelleegé in via Manlio Gelsomini.

La cinta seguiva le pendici occidentali e settensdi del Quirinale (in cui si aprivano le porte
Salutarise Quirinalis), costeggiando via XXIV Maggio giungeva sulla satandi via della Dataria
(fig. 37) e, passando attraverso il palazzo edaidgi del Quirinale, attraversava via Quattro
Fontane e Palazzo Barberini per giungere a largaS&sanna. Tratti di mura sono stati osservati e
documentati in varie epoche in questo lato delecadiggi sono visibili resti in cappellaccio
all'interno della Caserma dei Corazzieri, in via $¥ttembre 12 (fig. 38), nell'aiuola di largo Santa

Susanna di fronte all’'ex Istituto di Geologia (f8§).

Nellarea del Ministero dell'Agricoltura, un tratt;m Grotta Oscura € stato recentemente
restaurato nell'ufficio del Corpo Forestale dell@at8 in via Salandra (fig. 40). Un tratto in
cappellaccio, con sottofondazione in opera cemanéztato diviso in due tronconi dall'apertura di
via Carducci nel 1909 (figg. 41-42-43). Anche qaesa era fornita di un terrapieno addossato alle

mura.
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Figura 14 Scavi dei resti deffrta Collina(da Cifani G. Achitettura romana arcaica.
Edilizia e societa tra monarchia e repubblié@ma 2008).

Figura 15 Resti delle mura in via Volturno (foto Dante).
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Figura 17 Resti delle mura in piazza dei Cinquiec@ato M. Dante).
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Figura 18 Resti delle mura nell'area di Termiogperti e demoliti nel 1907 (foto Parker
33998).

Figura 19 Resti delle mura in piazza M. Fantigfiet Dante).
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Figura 20 Resti murari della zona esquilina rietlana Urbis Romadi R. Lanciani 1893-
1901).

Figura 21 Resti delle mura in via Carlo Albertat¢fM. Dante).
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Figura 23 Resti delle mura in via Mecenate 350f0(M. Dante).
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Figura 25 Resti delle mura nel giardino dell'igtit S. Margherita (foto M. Dante).
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Figura 26 Resti delle mura sull’'esterno di pia&ibania 10 (foto M. Dante).

Figura 27 Resti delle mura nelle cantine di piadbania 10 (foto M. Dante).

Pag. 47



Figura 29 Resti delle murain via di S. AnselnaqfM. Dante)
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Figura 31 Resti di fortificazioni nella zona narckidentale del Palatino (foto M. Dante).
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Figura 33 Resti delle murain via di S. Pietr@arcere (foto M. Dante).
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Figura 35 Resti delle mura in largo Magnanapoto(M. Dante).
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Figura 37 Pendici del Quirinale: via della Dat#iwto M. Dante).
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Figura 39 Resti delle mura in largo Santa Suséint@M. Dante).
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Figura 40 Resti delle mura all'interno dielfo point del Corpo Forestale dello Stato in via
Salandra (foto M. Dante).

Figura 41 Resti delle mura ai lati di via Card(tmio M. Dante).
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Figura 43 Resti delle mura fra via Carducci eRiemonte (foto M. Dante).
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4. CENSIMENTO DElI RESTI: TABELLA SINOTTICA,
METODO DI RILIEVO E SCHEDATURA DEI TRATTI OGGI VISI BILI

4.1 Metodo di raccolta dei dati

“...0ggi si puo calcolare che, su oltre 120 trattiemificati (non tutti pero attribuibili con
certezza alle mura), il 48% sono stati rinvenutianseconda meta dell’'Ottocento, il 5% nella
prima meta del Novecento e '8% nella seconda metutre per il restante 39% non esistono, allo
stato attuale, notizie che permettano di defintoa esattezza la data del rinvenimento. Va inoltre
anche precisato che i tratti attualmente in lucassolamente il 38%, mentre il 62% dei resti, in
parte sommersi e in parte distrutti, € noto eschusiente da notizie bibliografiche ed

archivistiche.’®®

A partire da questa lettura dello stato della domst I'acquisizione dei materiali di interesse per
guesta ricerca € stata sistematicamente organinaata tabella sinottica: si e registrata unaesgri
dati che permettono una visione dinsieme di tuttesti di cui si abbia una conoscenza
minimamente documentata -anche distrutti, demolismontati- al fine di inquadrare i resti
materiali oggi visibili (di particolare interessermuesto studio) nel piu ampio orizzonte del siate

difensivo, articolato nel percorso completo deltgecmuraria.

La tabella sinottica cosi costruita (riportata ile@ato) e articolata nelle seguenti voci:

- ladenominazioneespressa tramite la localizzazione topograficalat

- lamenzione classificazioneella pubblicazione del Saflund del 1932;

- lindicazione del/demateriale/i costruttivofi

- la descrizione delleimensioni(del tratto murario e/o dei singoli blocchi), detézniche
costruttivee delleipotesi di datazione

- la descrizione sintetica dektato di conservazione

% Fabbri M., Le mura serviane di Roma tra passato e preseimeAA.VV., arch.it.arch. Dialoghi di
archeologia e architettura. Seminari 2005-208®&ma 2009, p. 227.
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- leannotazionicon informazioni sui rinvenimenti e gli scavi;
- la menzione dilievi, disegniefoto storiche

- i riferimenti d’archivig

- lindicazione dellgroprietg

- labibliografia specifica del singolo tratto.

Attraverso una differenziazione cromatica, per fadita di reperimento nel quadro complessivo,

sono stati evidenziati in grigio i resti oggi esit.

4.2 Metodo di rilievo: impostazione unitaria, strum enti e
risultati

La campagna di rilievo, geometrico e architettonidei resti delle mura serviane € stata
realizzata con un preciso intento di unitarietandtigine, analisi, rilevazione e restituzione allo
scopo di pervenire ad una rappresentazione grafitaria di quel che oggi rimane del sistema

murario su una base cartografica attuale ed aggarn

Il lavoro monografico del Saflund sulle mura “sang” del 1932 ha rappresentato, fino ad
oggi, I'unico studio analitico dell'intera cercheadi descrizione e restituzione grafica dello stito
conservazione di tutti i suoi resti. In tale putdstione il tracciato della cinta e raffiguratolael
Pianta generale (congetturalg) sovrapposizione ad un’ipotetica ricostruzionategrafia antica
dei sette colli e non, quindi, in relazione allafigurazione della cittd contemporanea mentre i
disegni dei singoli tratti (spesso in pianta edatalz sono esposti in 28 tavole al termine della

trattazione.

Nella Forma Urbisdel Lanciani (1893-1901) si trovava, invece, la sistematica collocaziorie de
resti antichi nella trama della citta ottocenteséattendibilita della esatta ubicazione topografic
degli elementi in tale documentazione non & sermprE&: pur essendo un punto di partenza
fondamentale per la conoscenza dei resti emersesse obliterati o distrutti- nei grandi lavori

urbanistici post-unitari, non pud essere usata dmrapposizione automatica alle odierne

0 saflund G.Le mura di Roma repubblicana - saggio di archedagimana Uppsala 1932.
T Le immagini dellaPianta di Roma di Rodolfo Lanciariiy 46 tavole, sono pubblicate in Frutaz A.Pe,
piante di RomaRoma 1962, Il, pianta LI 4, tavv. 102-109.
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rappresentazioni della citta (carta tecnica redgonavolette IGM o basi cartografiche digitaliy pe
trarne la reale posizione delle emergenze antispetto all'assetto urbano contemporaneo.

Nel volumeArcheologia a Roma Termiidel 2008 & stata pubblicata, in una delle tavabe f
testo, und@lanimetria generale del comparto urbano con le d8erviane (rilievi M.C.M. s.r.l. su
base Cartesia s.r.lin scala 1:2000 che rappresenta, oltre ai ndii sesentificamente rilevati, di
via Salandra-via Carducci, largo Montemartini ezpga dei Cinquecento, la ricostruzione del
tracciato delle mura dalle pendici nord del Qulerglla parte settentrionale dell’Esquilino oltre a

percorsi di alcune vie antiche intramurane&ltéi Semitail Vicus Longusil Vicus Patriciug?).

Il lavoro di rilievo sistematico delle singole uninorfologiche dei tratti esistenti, condotto nel
2011 in collaborazione con la squadra topograficZéemd?, si pone in ideale prosecuzione
dell'opera di posizionamento dei resti su basecaggia (cartografia digitale Cartesia s.p.a) per
approdare ad una progressiva conoscenza dellasiemzsi fisica dei resti in relazione al contesto

urbano odierno e ad una considerazione della eanahiaria nel suo insieme.

Sono state posizionate alcune coppie di capisddaie( gia non fossero presenti punti della rete
IGM95) per la georeferenziaziofelei 17 siti in cui sono conservate porzioni di antgerviane”
(figg. 44-45).

Il rilievo strumentale, eseguito con una stazi@ialé (modello strumento: Leica TCR 33) dei
singoli elementi -con ancoraggio ai capisaldi pégn@rne un posizionamento univoco e certo- €
stato restituito con una linea chiusa che ne destingombro “a terra” ed una che ne tracci il
profilo “in testa” vista l'estrema disomogeneitéi desti, non potendo rilevare tutte le unita
morfologiche ad una scala di dettaglio archeolqgigesta graficizzazione della perimetrazione,
accompagnata dalla quotatura dei punti rilevah @uaote s.l.m.), permette l'identificazione univoca

2. Barbera M. R., Magnani Cianetti M., a curaMlicheologia a Roma Terminviilano 2008.

3 Si fa notare che il posizionamento di quest'ultimious in prossimita delle mura, sembrerebbe essere
scorretto: il segno grafico € stato posto in modosdgnalare I'attraversamento dajjgger in un tratto, nella
realta materiale, continuo e non in corrispondetieiaresti dellaPorta Viminalei cui ruderi (non campiti in
rosso come tutti gli altri avanzi oggi visibili piazza dei Cinquecento) sono collocati pit a sud.

74 Zeétema é la societa cui la Sovraintendenza diddturali di Roma Capitale, nell’lambito delleigita di
un gruppo di lavoro sulle mura serviane cui paped vari istituzioni ed enti di tutela, ha comnussto la
redazione del rilievo. Si ringraziano i componedgl gruppo di rilievo (arch. Giuseppe Casale, g&aierio
Pampanini, geom. Fabrizio De Ambris, dis. Luigi @& dis. Franco Santoni) con cui ho realizzatodmpagna
di rilievo.

5 La georeferenziazione & la correlazione graficagdiante punti di controllo, di dati vettoriali aster allo
scopo di attribuire un sistema di riferimento gedigo a dati che non lo posseggono
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ed il posizionamento sulla base cartografica aggtar Cartesia di tutti i tratti ad oggi noti ed
accessibili

Questo metodo di lavoro permette l'inserimentowdinauali rilievi ad una scala di maggior

dettaglio, gia esistenti o futuri.

Il risultato di questa campagna di rilievo e statgroduzione di una planimetria generale, in
scala 1:5000 e una serie di tavole con rappresenitéz scala 1:100 o 1:50 dei singoli resti (vedi

allegato B e planimetrie inserite all'interno delede dei singoli tratinfra pp.65-101).

Poiché, in questa fase di lavoro, non e stato Ipessiccedere ad alcuni siti per realizzare |l
rilievo strumentale, volendosi ottenere un quadrsieme il piu possibile completo, s’@ proceduto
allinserimento, per semplice sovrapposizione, iliBw eventualmente disponibili realizzati in

passato rendendoli omogenei alla graficizzaziomgiesta campagna di rilievo.
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Figura 45 Elaborazione tramiBSdel posizionamento del caposaldo (foto M. Dante).

Pag. 60



4.3 Schedatura dei resti odierni

Lanalisi diretta del monumento nelle sue companerdteriali € stata condotta sulle unita
morfologiche dei resti, attribuiti al sistema déem nel tracciato -topograficamente quasi
coincidente- di VI e di IV sec. a.C., attraverscognizioni, sopralluoghi, documentazioni
fotografiche, rilievi manuali e strumentali, rickecbibliografiche e d’archivio: la raccolta di tutt
questi dati, di natura diversa (geometrici, alfaaton ed iconografici), ha seguito i principi
metodologici dell’ Istituto Centrale per la Catalapne e la Documentazidfgin vista di un
possibile inserimento dei dati relativi al circuitourario serviano nell&€arta del Rischio

redatta dell’Istituto Centrale per il Resta(iro

La base della catalogazione dei singoli tratti mwsague i criteri delle schede ICCBIA-
CA” (Monumento archeologico-complesso archeologictple (Sito archeologico) adottati
dal'lCCD che prevede lapbssibilita di ricomporre le testimonianze in uradro organico che
consente di procedere dal generale (il sito, ‘coittee territoriale’) al particolare (il complesso
archeologico, i singoli monumenti che lo compongoao le loro parti e sottoparti, i manufatti
rinvenuti) e - viceversa - di ricostruire la seqaanche dal bene mobile riconduce al contesto
monumentale e quindi a quello territoriale di apjg@enza, secondo un’articolazione delle
relazioni fra i vari beni (e quindi fra le diversechede che li descrivono) non rigidamente

preordinata, ma modulabile a seconda delle diveitsmzioni” ®

Il censimento dei resti odierni riguarda 37 elemeiféribili al circuito serviano, per ciascuno
dei quali e stata costruita una scheda (fig. 46)e&seguenti voci:

- ladenominazione/localizzazione

- lavisualizzazionéellalocalizzazione sul circuito murario

- il rilievo graficoredatto in scala 1:100 (o sua riduzione)

76 Mancinelli M.L., a cura diNota introduttiva alle normative per la catalogaz@® dei beni archeologigci
consultabile in http://www.iccd.beniculturali.it

7 Accardo G., Cacace C., Rinaldi R.Sistema Informativo Territoriale della Carta dRischio,in “ARKOS -
Scienza e Restauro dell’Architetturd/l, 2005, pp. 43-52.

78 Mancinelli M.L., a cura diNota introduttiva alle normative per la catalogaz® dei beni archeologici
consultabile in http://www.iccd.beniculturali.it, pfp-6. La struttura delle schede di catalogazione,
necessariamente generica perché riferita a tipeldgbeni per natura estremamente differenziatiora, & stata
revisionata con la dott.ssa A.M. Ferroni, (del Miero dei Beni e delle Attivita Cultuali e del Tamo), una
delle redattrici della scheda MA, per mettere atpuma modalita di schedatuad hocper le mura “serviane”

Si ringrazia vivamente per la disponibilita e ldlaioorazione la dott.ssa Ferroni.
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- un'immagine fotograficahe ne garantisca la riconoscibilita
- lindicazione dellgroprieta

- ladescrizione denateriali e delletecniche costruttive

- lipotesi didatazione

- ladescrizione dellstato di conservazione

- labibliografia specifica

- lamenzione diconografia storica

- le annotazioni relative scavi ed indagini archeologiche

- ladata di redaziondella scheda.

Per rappresentare la posizione del singolo tradttattuale contesto urbano e allinterno del
circuito murario, si e scelto di sovrapporre ilqueso delle mura proposto dal Lanciani nElteama
Urbis alla cartografia digitale del Comune di RoRartesia s.p.a(fig. 47) A ciascun elemento
morfologico € stato assegnato un numero progressivartire dai resti del Viminale (largo
Montemartini ed area di Termini) e proseguenddraatiato in senso orario- mentre ciascun colle e

contraddistinto da un colore (che fa poi da sfaitboschede dei tratti localizzati su quel colle).
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SCHEDA . :

Localizzazione sul
circuito murario

fmmagine fotogratica

Breve descrizione:

Riliewvo
Promioii: Stato of conservaziona: DocimeRzzone qgraficd
& Nifevi:
Mirtorizle o tecnica costratiiva: Bibhografia: Annotazion:
lpotesi of datzzione: konografiia storica: D3 oF reda zone:

Figura 46 Scheda tipo del censimento dei restrodilelle mura “serviane”.
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Figura 47 Sovrapposizione del percorso delle rfageviane” (nella versione elaborata da R.

Lanciani) alla cartografia digitale del Comune dnkaCartesia s.p.a.

Pag. 64



Localizzazione snl
circlito murario

Breve descrizione:

Settore dimuro di facciata delfagger.

Muro in opera cementizia con

rivestimento ntermo in opera reticolata e
paramento esterno inopera quadrata in
grotta oscura ed Aniene (1. 6,7fmy, h 3my

=p.4,75m; orientamento HE); muro n

opera quadrata in Grotta Oscura

{h.2,759m, sp.2,4m; orientamento HE)

Proprietic.
ComLng o Boma
NCEL fgl 474, partt. 232, D, E, F.

MIE e tecmn:a n:ots‘tmi!trw
Puclen n::emerrt‘izla car rwestlmﬁntn:n
irterno di reticolato & paramenta
esterno in opers quadata clopo unE
=trefta intercapeding, muro in u:upera
fuadrata in Grotta Osclra e &niene:

Jpotest f drtadone:

Coareli sttribuisce questu:rtra‘rtu:u &
un restaro tardo-repubbllcanu
Tprobabilmerte guelio dell'87 5.

Stato df conservazions:

Cpera cantierizzata (2013), con
copertira erecinzions in pannell
opachi, &rea confineta da
cancelsta delfares privata.

Bibografia:
FUR, 0 SEflund 1932 [Agger L
[ A prigemma 1961-62; Coarell

1995 Andreussi 1996, Poors-
Santoro 1873, pat-2i 10 a}b},
Ear.bera-dh‘srgnam 2008

Koroqrafia storfca:
Schede Lanciani puhbhqate in
Saflund; Saflund Tawe 13,1

Docume.'dazmm gmﬁ;:a
& Hfrev:
Rilievoiin S&flund it 17

-ﬂnmtﬂﬁbrﬂi;

Dita o redd zione:

Agosto 2013
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Localizzazione snl
circlito murario

Breve descrizione:

Muro di controscarpa in opera
guadrata in blocchi di cappellaccio
posti di testa e di taglio, appena
shozzati sul lato occidentale,
interno all'agger e ben lavorati su
quello orientale con arretramento in

facciata (1.24m, h.2,75m,

sp.1,5m;orientamento NE}; il muro

descrive un saliente verso est
{1.3,1m, largh.2,¥m, h.2,36m) di

blocchi di cappellaccio cui sono %

sovrapposti blocchi in Grotta

Oscura

Proprieta:
Cotnune di Roma ;
FMCEL fgl 474, partt 252 0 E F

Mirteriale o tocwica costruiliva:
Puro mopers guadiats inblocchi-di
cappellacciocon azzestamenta in
chigve (hlocchi-afternati di testa e di
taglio]); conzta di 12 filar; la facciata
ovest & o scarpa, la faccista est
irregolare con blocchi sporgenti per
legare con il terrapieno tetrostante

fpotesi of dataziona:
Strutture arcaiche vl sec.a. C

rictilizzate nella siztemazione del [
sec.erestaurste pil volte nel tempo

Stato o conservazone:

Tutto il tratta & coperta dauns
pensiling che ne assicura una:
protezione dalfacous; & stato
recentemente restaurato; &
allirterno di una cancellsta che:
delimita I'ares privata

Bibfrogqaia:

FLIR, 10; Saflund 1332 (Agger LI,
Lughi 1933, pp. 26-30 13 Picozzt
Santorn 4973, p 20224 —11aLh)
CAR LG, 67 Coarelli 1995,
Andreussi 1998 Cifan 2008, p 40
S —3; Barbiera-tagnani 2003

Rorografia stotica:
Schede Lanciani pubblicatein

R (W e

Docamentazione qrafica
& v
Saflund Taw. 131 e 26,1

Annotazon:

D3 of roda zono:

Agosto 2013
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'SCHEDA n. 3: piazza dei Cinquecento (nord)

Localizzazione snl
circlito murario

Ereve descrizione:
Opera gquadrata in Grotta

Oscura, Aniene, Monteverde,

Sperone+agger (rimosso):
1.30m, h.3,12-1,40m, sp.3m;
orientamento N-NW

Proprieta:

Dichigrate statal dal decreto di
vincolo del 1978, ma secondo altra
documertazione rizulta di Grandi
Stazioni.

MZEL fgl 482 partt. B, C, D

Mirteriale o techica costitiva:
Muroin opera gquadrats in blocchi di
tufo o varia gqualita (Grotta DEcura,
Aniene, Morteverde, Sperones);
presenta contrafforti sul lato esterno

potesl oF datagone:

% zec aiC e restauri di epoche
sUmmessie, secondd Coareli di eta
tarda repubblicans

Stato of conservazona:
Ezpozizione-agli agerti atmosterici;
allirterno del Parco Archeologica,
recintato con cancellsats; ultimo
intervento di restauro nel 2004

Bibfografia:

Bergau-Pinder1 862, Lanciani 1576,
Satiund 1352 (Looer k) FUR
Aurigemma 1967 -62; Picozzi
Santoro 1973, 2122 =12 akh;
Coarelli 1995, Battaolin

2004109 32 Barbera-Magnani
2008

Rornografita storfca:
Rappresentazione dell' agger
tarlisno 1 544; palli 1748 Piranesi
17586, Lanciani 15931901 ; Saflund
Taw. 131

Fota WD, maggio :

L 3

Documrentazione qrafca
o Mo
Rilievn Zétema 2011

Annotazion:

Gia nella pianta dei
ritrovamerti della zona
[BICom. 1876 taww . WWVIH-
wal, soavo Lancian 1583
(scheds 19.04 1583 in
Codice Lanciani %, 107,

Iira ofF reda gone:
Agozto 2013
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Localizzazione snl
circlito murario

Breve descrizione:

Resti di vari tratti murar in opera L
gquadrata costituenti il complesso

della Porta Viminale; | tratto: due

blocchi sovrapposti, h.1,5m,

sp.0.9; orientamento E-W; 1|

tratto: 1.5,61m, h.1,5m, sp.1,3m;

orientamento E-HW

= 1_\

&om et S mm :
B! =y ".E{I

Mﬁfﬁﬂlwé partt. B,C, D

Eﬂte:ﬂ nﬁﬂaﬁgaﬁﬂ- mmgm;ﬁ'ﬂ ! :.-_.:_ ,
ey S 011, 1V) Tav, 13,
repubblicans il R R
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Localizzazione sul
circlito murario

Ereve descrizione:
Tratto pit grande e meglio

conservato delle mura, presso la
stazione Termini: muro difacciata
dell'agger; opera quadrata in grotta . . T

oscura: 1.94m, h10m, sp.4m.

Andamento in leggera curva;

orientamento MWW

Y
Propriota:
Dichiarate statali dlal decreto di
wincalo del 1978, ma secondo altra
documentazione riztts o Grand
Stazioni. NCEU fgl 482, partt. B, C,

Mirtoriale ¢ tecnica costruttiva:
Wiuro in opera guadrata in Grotta
CrEclrs [restaurin  Monteverde &
Aniene] con-Hoarsi d_l hlocchi disposti
alternativamerte pertesta e per
taglia ma senza rigorosaregolarits;
conserya fino a7 filar (10m di
attezza) per Flgle] spes&r:re di dm.
Presenta nurmerosi marchi di cava,
Giunti ditre diversi cantieri. '

potosi oi datazione:

I+ secaC & successivi reatal.n i
et tardo fepubbhcana strutture di
Epl:u:a impetials addossate alla
faccia esterna

Sixtodr m.'fsemzmma,

Alrinterno di un apposito Parco

Archeologico{volito dal Fiorell
dopo |5 DiIE'trL.IZII:II"IE di un anal:::g::r
tratto di mura el 18077, esposto agli
agenti atmosferici, recintato con
cancellats; Restaurato nel 2004

Ribografia:
Bergai-Pinder 1862 Safllund 1932

: [.ﬂ.gget K .ﬂ-.mgen'ima 1961-62,

Coareli 1995, Andreussi
1996, Barbera-Magnsni 2003

Konogralia storfca:
Happre‘aentazlqne dell agaer
bdarliaro 1544; Molli 1748, Plranem
1756, Lanmanl 1893 1EID1 SHfUn:
Taw 131 824425‘ -

RIlIE‘\.-'I:I in Aurigemms 1951-62,

.ﬁocmﬂenﬁame gmﬁca
o HRevE:

Riligsvo DY Amica (TCR)
2004; Hlievo Zetems 2011

ﬂ.'maf.azw&r
‘Grandi soavi dal 1861

Bergau-Pinder (ol 1862,
126137, grandi
=hancamerti 1576- Tae
fino &l 1883, per la
Wecchis Stazione

Data tﬂ“r@dﬂ'aﬂﬂ&

Aoreto 2013
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Localizzazione snl
circlito murario

Breve descrizione:

t"‘m'lﬂﬂ jt= el

Mura di controscarpa dell’agger; 4 N\
tratti di opera gquadratain blocchi di 2D

cappellaccio disposti per testa e
taglio, con fronte inclinata nella
facciata interna e blocchi sporgentl
nella facciata esterna per collegarsi
al terrapieno; sottofondati in

late rizzu

Nirteriale o teckica costrutiiva:
Cappelaccio MUt in opera
guadrats con fronte inclinsts nells
taccista esterna & blocehi sporgenti
allinterno per colegarsi al '
terrapieno

potesi of datzgdone:

Sfrutture arcaiche (Wi sec. 8. 120
ritiizzate nella sistemazione del 1
zec e restaurate pid Yolte nel tempo

Stato df conservazione:
Completaments all'interno; inparte
nella galleria ed in parte dertro ad
Lr'ares commerciale (h-’lu:Du:unaId A
protette da dissuasoi bassie poco
efficaci; sistema camunicetivo
dizgrganico 1 pannelo e targs)

Bibliograna:
FUR 10 &urigetmims 1961 -62
Pln:l:nzzr Santoro 1973, p.2324 15

al-h); Coarelli 1995, Andreusm

1996; Cifani 2008, pSI:I—~5
Barberad MagnaanDDB :

Konografia storica:

Riligwoin ALrigemma 1 2962 &

Ferrone 1952, Fipubblicato da Citani.
2005, Posm:mamentli =20 Cartesla i
M. Cola. Fota Archivio S4F fneg.
181 BF, 18158F)

_..*,

Dacumanfaame rafica
& Fiffovg:
Rilievo Zetems 2011

AnnotIzon:

Tracce della fortficazione
preszo i Monte di Giustizis in
Pinder-Berdgau 1862 nel
1943, durante i lavori per 15
metropolitans emerse un
tratta oi BOm con g1, 30im,
fondato =u un riporto di :
terreno adiloso conténente:
mistetisle archeologico.

Data i redazons:
Ag_u::stu 2013
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SCHEDA n. 7: piazza Manfredo Fanti

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione:

Settore di muro difaccia dell’agger

in opera guadrata in Grotta Oscura:

1.23 m, sp.5m; andamento a lieve

angolo ottuso con emiciclo interno

{forse posto di guardia o piattaforma

per macchine helliche); 3 marchi di

cava sui blocchi posti a raggiera

(“E™); orientamento NE; sulla |
facciata esterna si addossano _"*_
strutture posteriori in cortina

cementizia e reticolata SESee——x

Propriati; Stato of conservazone:

Comune di Roma Ezpiosto agli agerti atmosteric;
allinterno di una recinzione;
irterverto di restauro nel 1992 sul
terzo blocco dellafila superiore di
gueli dizposti & ragoiera, & destra
dei due consecutivi con marchio di
cava, rivestimento con sfato di
sactificio sopra geotessile

NErtoriaio o tocwica costrutiiva: [zetimentazione ICRY, presenza di
Murd in opera quadrata in Grotts WEHELAZIONE.

Dzcurg con-blocchi dizpost Bibii e

atternativamente per testa e per Lt

taglio B B Lanciani 15873, S&flund 1922 (Agger

E I Caruzo-volpe 1995 Picozzi
Santara 1873, p.25—+16; Coarell
1995 Andreussi 1996 Caruzo-
“olpe1995; Battagling 2004,

G 5 A05—=29; Barhera-hagnani 2008,
Ipotogl of datazione: [.23 e nota 44

I zec. 8. C.
Konogqafia storfca:
Lanciani, FUR17-23; Sneider E.,
Hirovament! archeoioicl
el Esquiin, 1408 Saflund: Taw.
24 1-2

Documertazone grafica
& Hifove:

Caruso-volpe, rilievo scavi
A990-92

Rilievo Zétema 2011

Anpolzziont:

MSc 1878, 135-140;
zcheda in Codice Lanciani
[+ 18; Scavi 1990-92
pubblicat; Scavi 1997 di
Caruso-volpe inedii.

Dt of reda zZrone:
Agosto 2013




SCHEDA n. 8: via Carlo Alberto

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione: o i g

Muro in opera quadrata in : s o8

Grotta Oscura:l.4,4m, h.1,8m; i 1

sporge 1-1,5m dall'edificio in cui iy

& inglobhato; muratura iy

sottostante di 1,6m in laterizio, M

rivestimento del vergine. T

Orientamento: 5-SW M.
.,

______ i g
Fropriotd: Stato df conservazione: Documemtadons qgafica
Comune di Roma Ezpozto agli agenti atmosferici, non e wiew:

recintato; Resfauro comunale 2003 Rilievo Zetema 2011

Niztoriale o tochica costrutiiva: Bibkografta: - Annotamon:
hdura in opers quadrats in Grotta S&flunc 1932 (Agoer &) Picozzi- '
[ E=Tl Sartoro 1973, p 252617,

Coarelli 1995; Andreussi 1996,
Barbera-Magnani 2008

Ipotesi di datazione: Konografia storica: Data di reda Zone:
I sec. & Lanciani, FUR; Saflund, Tav. Agosto 2013

10,2, Posizionamento del tratio

in Scrinari 1974
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SCHEDA n. 9: cripta della chiesa di San Vito

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione:

Tratto in cappellaccio
{lungh.13m, largh.2,20m, h.
1,50m}, con pilone a spigolo

vivo, lavorato a vista su fre lati,

probabile mposta della Porta
Esquilina di ¥l sec aC,
orientamento HE-SW; strada
ba=olata e fondazione di porta
della fase repubblicana

Fropriets: 5
Statale: MCEL fgl 495 part 5.

Wirtariale e tecrica costruttiva:

Cappellaccio

,ﬁq_at'a;i" o dﬂ!ﬂéfhﬂe}
¥l zeca.C.

Stato i conservazions:

&l chilso, di difficile accessibilits

Bibiografa:
‘Sorinati 1979 - Battaglini 2008,

pE2—22 Cifani 2008, p 56—,

p.21; Barbera-Magnani 2005

lconograna storica:

Documerazione qrafics e
Hiow: '
Rilievo pubbliceto da Scrinari
[Cappebiancs 1973,
tevisiones Ricciardi1979),
rilievo GROMA 1988, Rilievo
Zetema 2011

ﬂnmjﬂmm

Data of vedazione:
Agosto 2013
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SCHEDA n. 10: Porta Esquitina, Arco di Gallieno

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione:
rifacimento augusteo
della Forta E squilina

Propriati:
tatale

Airtoriate o tecnica costruttiva:

Fivestimento in traverting

potesi o datasgone:
Restauro di epoca sugustes

Stato df conservazions:
Ezpozto all'aperta; i piloni =ono
protetti da cancellste

Bibfioqrafa:
Saflundd 1932 (Esq. b, Coareli
18485, Andreussi 19596

Konrografia storfca:

L'arco di San vito compare nelle
rappresentazioni dells Roma
Antica del Xyl sec.

Docamewtazions qafica
& Hifevi: -
Rilievo Zétema 2011

Annotazioni:

Iknta of reda Zone:
Agosto 2013
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SCHEDA n. 11: largo Leopardi, Auditorio di Mecenate

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione; b4
Avanzi di un muro in opera :
quadrata in Grotta Oscura di sp

complessivo 3m; presenza di

marchi di cava; | avanzo: h.1,81 g @
Il tratto: h.1,16m. muratura ~ b
sottostante di 0,55-1,10m in ' &
laterizio, rivestimento del * éc.-
vergine; incastrati nella parete ™ ™ 5
sud-est del c.d. Auditorio di N
Mecenate

Propiiati Stato of conservazone: Docwmamtazmdone grafica
Comune di Boma Ezpozti agli agerti atmosferc non. @ r'.".n"e'.ii:x

recintati & protetti 2ol da dissussor  Rilievo Zetema 2011

per il traffico; Restauro comunale:

2003

Nexteriale o teciica costrutiva: BibEoqrafia: ARNOLITIONE

M in opera quadrata in grotta YWespigliani 1874; Saflund 19352

Dscwra ;) corsta ditre filari che (E=n. El, EIN; Lanciani, FLIE

poddiang 2U terreno verding Picozzi-Bantoro 1973, p 2618 &)

taderata in laterizio; | pezzi bCoareli 1995; Andreussi 1996

EROrgono conun angolo dica: 207

zitratta della parte interma del muro

di cuila facciata esterna, ad ext, non

& conzervata, consers marchi di

CENE 7 r - .
korografia storica: Dtz df redazione:

ﬁﬂm" ﬂ";:dﬂ‘“m"“-' Séflun?:il:mTav. 10,1 Agosto 2013

zec. 8.0 : :

Pag. 75



SCHEDA n. 12: via Mecenate, 35 A

Localizzazione sul
circlito murario

Brave dascrizione:

tratto di mura all'interno
di un condominio privato,
in opera gquadrata in
Grotta Oscura con filari
alternati in chiave

Proprieta: :
Statale ma allinterno di un
condaminio privato;

MCEL fgl 501

NErteriale o techics costrutiiva:
hurn in opera guadrats in Grotta
Crzoura con blocchi dizposti
atternativaments ditests e di fianco

fpotesi di dataziona:
I zec. a.c.

Stato f conservazione:

Benché esposto altaperto & dotato
di pensiling di copertura e chiuso
parzialmente da infizsi vetrati &
allinterno di un cortile’ condaminiale,
non vizibile dalla stracds;

restacrato nel 2004

Ribliografia:
Barbera-Magnani 2003
De Angeliz Bortolotti 1333, Coarelli

4995 Andreussi 1995 Battaglin
2004 52 107 =26 Barbera-Magnani
2008

corograRa storica;
Scheda Lanciani (in S&flund

“Codice Lanciani v, 200

Documemazone graffcd
& e
Riliewo arch. Marta Dante

Annotazion:
Seav 1884 Carimini nel

terreno delle Suake i Cluny;
‘scheda Lanciani (in S&flund
& Codice Lanciani- W, 200;

Borsari 1854, in BCam.

1388, 19;

prima interrati, pai allirterno
di un'otficing meccanics dal
1957: oggi allinterno diun
condominio privato’

Datd of rodz one:
Agoeto 2013
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SCHEDA n. 13: Porta Celimontana, Arco di Dolabella ¢ Silano

Localizzazione sul
circlito murario

E_reve dascrizione:
rifacimento augusteo
della Pora Caelimontana

Proprieta:
Statale

Nirteriale o tecwica costrutliva:
Rivestimento in traverting e laterizio.
Presenza di alcuni blocchi in Grotta
Ozcuwra sul lato esterno

potesi of datazmdone:
Impianto gia del 1% sec;; restauro di
epoca augustes '

Stato o conservazons:
Ezposzto agli agenti at mosterici

BibFografia:

Calini 1931; Coarelli 1995
Andrewssi 1996; Barbers-Magnani
2008

konografila storfea:

Documtentzzione qraifca
o Nifevi:
Rilievo Fétema 2011

Arnolazon:

Dwta of reda Zone:
Ageeto 2013
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SCHEDA n. 14: area di Santa Balbina

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione:

Opera cementizia con
pietrame di tufi locali e
paramento in opera
gquadrata in Grotta Oscura
{oggi inesistente); 1.50m,
h.tm; orientamento H-NE

Proprieti:
Comune diFoma

Nivteriafe o techica costrubiiva:
Opera cementizia & tivestiments in
‘opeta quadrata con blocchi di Grotta
Cizcira

Ipotesi df datazione:
Restauro dell's? &.C.

B e

Stato df conservazions:
Ezposto allaperto, senza akuns
recirzions, oggi completamente:
invizibile perche invazo dalla
wegetazions

Bibffoqeafia:
FUR A1 Saflund 1932 (o 1Y,
Picozzi-Zantoro 1973, p.-2!3—2?’—~1 =

conoqrana storica:
Schems di posizionamento in
Saflund, pag.35

Documentazione grafica

- HRovE:

Rilievo Zetema 2011

Annolamont:

Data of redazone:
Agosto 2013
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SCHEDA n. 15: IPAB S. Margherita (ISM), primo livello

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione:

resti nel complesso di 5.
Balhina, all'interno
dellIPAB 5. Margherita
alle pendici del Piccolo
Aventino: tratto inglobato
nella muratura al primo
livello

Proprioty: :
Statale (LE.& B, Santa Margherita)

Mirtoriale @ tecaica costrutiva:
Muro in opers gusdrsta in Grotts
Dclra con blocchi disposti-

atternativamentes oi tezta e di fianco

fpotesi of datazione:
Restaura dell87 =.C.

b T Ta—

Stato oi conservazions: Documemazone grafica
Tratto-al chiuzo, allinterno: o e
delledificio, difficiimente Rilievo Zétems 2011

rintracriabile nella distribuzione:

dellsttuals _dasiinazlcu.r_:é duzo:

Biblografia: Annotazion:

Seavi 1859-1584 Lanciani-

Fiorelli, Satlund 1932 (L. 1),

Coateli 1995
fconografia storica: Data di redazions:
Posizionamento in S&flund Agosto 2013

932, fig. 15 pag. 33
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SCHEDA n. 16: IPAB S. Margherita {ISM), secondo livello

Localizzazione sul
circlito murario

Ereve descrizione:

Resti nel complesso di 5.
Balhina, all'interno
dellIPAB 5. Margherita
alle pendici del Piccolo
Aventino: tratto di 5 file,
inglobato nella muratura
sotto un’arcata al
secondo livello

FProprieti: o
Statale (LP.A B Santa Margherita)

Nireriale o techics costruliiva:
Muraein opers guadrats in Grotta
Dscura con klocchi disposti
atternativaments di testa & di fiancao,
-allirterno del muro del complesso,
di-cui-zono vishili S file

fpotosi di datazione:
Restauro dell'8T a.c.

Stato dF conserva done:
Tratto al chiuzo, allinterno
delledificia, difficilmerte
rintracciabile nella distribuzion:s
dellattuale destinazione d'uso

Hibkografa:

Saflund 1932 (probakilmerts
Ay b Coarelli 1995
Battaglin 2004, p 05 —253-24

Eoroqrafia storfea:
Posizionamento. in S&flund
1232, fig. 15 pag.: 33

Documemtazdone qafics
o Hffavi:

‘Rilievo Fétema 2011

Arnolazon:

Soavi 18591884 Lancians
[(BCom 15892 284 &
Codice:Lanciani 1%, 30 &
25, FUR, tav. 417 - Figrell
[MSc1884,223)

Rz di' reda Zone:
Egosto 2013
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SCHEDA n. 17: IPAB S. Margherita {ISM), giardino posteriore

Localizzazione sul = 2 2ty
circlito murario

Breve descrizionea:

Resti all’interno del giardino | RN
posteriore, dell'IPAB S. \ RN
Margherita alle pendici del \ i
Piccolo Aventino: tratto in .
opera cementizia con \

pietrame di tufi localie \
paramento in opera guadrata |
in Grotta Oscura; 1.15,50m, e R
h.1,73,5m, sp. 4m | S e v

* i 1 Py
Proprieti: Stato df conservazone: Docnméngtazi"me qrafica
Statale (1.2 B. Santa argherits) Ezpozto allaperto ma coperto da o Hiov:
una tettoia stabile, inun'area Riliewo O Manzane, 1983

recintata. Manutenzione per
smattimerto dell'amianto della
penziing, 2010 ° :

WiErteriaie o tocnica Aidografia:

-ArnotIzon:
costrutiiva: Li Manzano-GCuinto 1 934, Soavi 1982-83
Opera cementizia con pietrame ppES-81 (zaggio &)
di tufi'local e paramentoin
opeta guadrata in Grotta
Oscrs; 115 50m, bt 7-3 5m,
ap. 4m :
Ipotesi of datazione: kconoqrafa stovica; Dtz of roda Zone:
Restauro della7 a.iC. Di Manzano-auinto 1954, Agreto 20M3

[=ac0io-A)
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SCHEDA n. 18: piazza Albania, tra il 10 e I'11, esterno

—

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione:

tratto di mura in opera
cementizia originariamente
rivestito in opera guadrata,
sovrastato e stretto tra gli
edifici di Piazza Albania

Propriets:
Comunale all'interno diun:
condaminio privato

Nixteriale o techica costratliva:
ruclecin apera cementizia Ungo
J6m. ed afto Sm. ca; doveva esEere
rivestito in opera guadrata dicui
reatana minime tracce deiblocchi in
Grotta Ceciya e visi dovesa
addossare Un terapieno.

Ipotesi di datazione:
Restauro tardo-repubblicano | sec.
arL] o

Stato of conservazione: .

La parte sormontata dall'edificio ne:
& coperta garantendo protezions
dadli agerti atmosferici il restante
tratto & completamente esposto; &
=tato praticato un varco carrabile:
attraner =0 la muratura(con

inzerimento ditelaio inc.a)

Bibfogeafa:
Braun1855; Bergau 1867 Lanciani
1871; Gori 1871, Parker 1873

SEflund 1932 (8. E) Picozzi

Santoro 1973, p 27 <20, Coarell
1995 Andreussi 1996, Cifani 2008,
pag—10

fconograna storica:
Saflund: Taw. 23

Documemtazdome qrafica
& e

‘Rilievo Fétema 2011

Arnolazon:
Soawi Parker 1868-70;

Scheda ADS pzza

slbariz: id 15, ol 24,
sistemazione murs
zerviane, 1969; id: 2755,
coll1 08 3, appurti-Felletti
Mz

Rz di' reda Zone:
Azt 20141
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SCHEDA n. 19; piazza Albania 10, garage

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione: 2t

tratto di muro in opera ¢

guadrata, in hlocchi di : ;v {

cappellaccio, con s i

apparecchiatura molto 1 .

scomposta. Dimensioni: I ' £

5.90m, sp.1,20m,h.1,5m. :

Contiguo al tratto cementizio

di cui prosegue la direzione. ) —

Proprieti: . Stato i conservazione:  Docmmemtazione grafica

Comunale, alinterno ol garage di Al chivza, nellintercapedine tradil o o

Lr condaminio privato piann garane e iHerrend verso ‘Rilievo Fétema 2011

: : Prza Sbania : ; -

Minteriaie o tecwica costruttiva:  Biblografia: Anwnotazions:

Tratto di muro in opera guadeata, in  SEflund 1932, pag. 29 ‘Ze ne da notizia in:

blocchi di cappelacsio, con - Saflund, con

apparecchisturs molto 2composts pubblicazione diuna

' - =cheda Lanciani del 1570

& alcurie foto Parker
ET0-T] :

fpotesi di dataziote: konogeafia stovica: Data di redazione;

Impiarto di ¥l sec. a.C. poitiussto  Foto Parker 1870-71 Agasto 2011

ed inglobata in restauri successivi
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SCHEDA n. 20: piazza Albania 1 lf]',: androne-cantine

Localizzazione sul
circlito murario

Breve descrizione:

Quattro tratti di mura in Grotta
Oscura (I: 1.2,85, hdm, sp.1.2m; Il '
1.2,6m, h. 2,75, sp.1,05m; Ill: 1.3m, SRR o
h.d4m, sp.14m; IV: 1.2,8m, h.3,3m,
sp.1,59m), con orientamento NW,
nelle cantine del palazzo al n. 10 di
Piazza Albania visibili, grazie ad

un taylio nel solaio, dall'androne 7
. ™ ™ ————
condominiale
Propeiati: . Stato df conservazons: Documemtazdone grafica
Statale, allinterno di.un condominic: Al chitso, nel ppiano delle a Hffavi: :
privato canting, vizibile dallandrons: Riliewo Zetema 2011
: delledificio grazie ad un taglic nel ;
solgio

Iirtariaie e tecnica costruttiva: Hibfografia:  Aunnotazions:

Mura in opera quadratsin Grotta Picazzi-Santora 1973, p 27-28—21
R &)-hicd), Ancreussi 1996

Bpotesi tf.dﬂmzr‘me: korografia storica: Data di reda Zone:
I'zec a8 C. Anoeto 2013
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SCHEDA n. 21: via Manlio Gelsomini

Localizzazione sul
circlito murario

Breve

descrizione:

Tratto di muro e -
con nucleo A s
cementizio e i

rivestimento in

opera guadrata B : = o Sl e,
l.42m, h.Bm, ’ ’ ;
sp.4,25-3,75m. 4

Arco halistico in

tufo litoide;

orientamento E-W

Propriati: Stato df conservaZone: Documentazione grafica
Comune di Roma Ezpozizione sl agenti atmusfa'lcr & HifavE:

presenca di vegetazione; recinzione  Rilievo Zetema 2011

in griclisto keller che non permette

una buona wizione

Nirtorialo o tocrica costrutiiva: Bibffografa: Arnoizzons:

Rivestimento-in opera guadrata in Scavi Patker 1868-T0: Lanciami Seawvi 1869 Parker-
Grotts Dscira e guslche tufo toide.  1871; Gori 1871; Parker18?3 Lanciani-Eor . Contj

[Amiene & honteverdel+nuciao Saflunid 1832 (.ﬂw' 0 Picozzi- con &AM Ramieri g5

cementizio+originatiamente Santoro 1973, p.28-29—22Coarell  Torraca per restauari anni
_terraplenn:n Filati afternsti fnochigwe: 1995 Andreussi 1996 30

| A42m ki Em, sp 4, 25-3,75m Ao
balistico & n::n:-n:i rad'nali im tufo litide

dellAniene:

Ipotesi of datazone: konogralia storica: Dt of redd Zone:
Iv sec: con restaur di ets tardo- SaAflund: Taw, 22 Anosto 2013
repubblicans
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SCHEDA n. 22 : Via di Sant’Anselmo

Localizzazione sul
circlito murario

Brave descHZono!

Muro in opera quadrata in grotta
oscura (Amonteverde e qualche
aniene)+temrapieno. Filari akernati in

chiave: L43m, h.6,9m, sp.4,50-3,25m.

Orientamento SW

Proprioti:
Comune di Roma

Mirterale o teciica: costruttiva:
fduro in opera cuadrata in Gru:ﬂ'tﬁ
CIECLEE [duE blizcchi i Mu:urltea-'erde
‘& gualche Anlenej dizposti per testa
i pertaglu:u conEta di 12 filari
(E.9m); & ungo 43m: & spesso
4.5m. alla basee 3,15m. in ata: wi
‘era adddozzata un terrapisno:

.&)dhﬂ of H&ihzrme
I sec. con restauri di eta tardo-
repubblicana

Statodi cimserwzmué.
espiosto all‘aper‘tu:u COMNLINS te’fh:ua i
copertira & senzatecinzions

Hibfografia:

Sn::a':.fi 1926 Elergau 1867; Lanciani
1571; Jordan 18?’5 Eaﬂund 1932
A Cj, Coarelii 1995; Andrevssi
1996; Barbera _M_agnanl 2005

konoqana s'ttmca
Saflunch Tay, 21; Rilievo
Cooperativa Modus E1 EIEEIJ

Documerntazione grafica
o Hifevs:
Riligwo Zetema 2011

Arnotazon:
Soavi autunno 1926

Data di reda Zone:
Agnstn 2013
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SCHEDA n. 23: N-O Santa Sabina

Localizzazione sul
circuito murario

Foto Matco Fablbri

Breve descrizione:

N-O Santa Sabina, lungo il
margine superiore, a meta
pendice, della collina rivolto
verso il Tevere. Quattro tratti di
fortificazione, dove un muro in
grotta oscura si sovrappone ad
uno di cappellaccio di cui
rimangono da 2 a 4 filari

Proprieti: Stato i conservaziona: Documientzzions grafica
Statale &l chivso e e '
Mirtetiafe o tecnica costruttiva; Biblografia: Annotazions:

gruﬁa oacura; cappeliacsio Quoniam 1947, Darsy 1954; Darsy  Scawi 1855-56' G5, De

1968, Picozzi-Santora 1973, p.a0- Rossi documentazione
31—~ 24 5)-k)c)-d); Battaglini 2008, grafica e fota in Guonism
P81 —17; Cifani 2008, p 59- '31—*11 1947, ripubblicatain

Cifani 2008
Ipotesi di datazione: konografia storica: Data o reda zione:
Impiarta di ] sec. a.C., poi documentazions grafics e foto i Agosto 2013
Iladgﬁatﬂ nela cerchia dl % sec. GO T 54? hpubhlu:ata in Cifani: :
A 2008
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SCHEDA n. 24: Palatino, Velabro

Localizzazione sul
circuito murario

Breve descrizione:

Resti di opere murarie alle

pendici del Palatino verso la valle

del Yelahro:

muro in Grotta Oscura e Fidene

Oscira e Tuforossestro & sc

nere di Fidene, fondato sul banco di

ﬂﬁi éi, .."F'- :
’Murﬂ i opera qasgair-ata ‘tﬁG‘f’Eﬁa

Qﬁ

taﬁpmlamﬁ , con am&:fﬂfhm

chise o

bilecehi posti
alterniate; érﬂum?‘ vi idertifica il vano

Qmuﬂaﬁmﬁ

potesi di datazione:
Epoca repubblicans

bezioni-

g %ﬁ 832 (P

e

A
Eaﬂagimréu ;afflJ:ISa»’i E‘?
Carhoni-Tomei 2006

kamgmmmkﬂ
Saflund; Tav. 2

m&fﬂ'ﬂﬂa’m grafica

o Hifavi:
FDFHE't—CEﬁfb.ﬁhI EEIEE‘

Annotaziont:
Ebgﬁ#‘i;r*’lﬂﬂﬁl o
pubblicato, notizie scarne
inPinza 1 EBT.-'

ot il
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SCHEDA n. 25: vico lugario

Localizzazione sul
circuito murario

\I_‘
i)
oy
o
=
=
b}
]
E

-

Foto Mareo F:at:nt:nri

Breve descrizione:

nella complessa area
archeologica di 5. Omobono
blocchi provenienti dalle mura,
alcuni con marchi di cava,
reimpiegati in strutture murarie

Propriets: Stato di consenazione: Documentazions qrafica
Camune di Roma Area esposta, priva di & Hifovy:

copertura; ad una guots di poco

inferiore &l pigno stradale

Newteriale o teciivd costrutiiva: Bibliogeafia: Annotazions:

Setie di resti sttribuibili & differenti Powirgiliin BCom 1974149 & Rinvenimento 1959; scayvi
fasi del circuto murseio, DaW verso Archlaz 141973 ,5-8, ofr BCom 1977 B
E: Fidene,; Morteverde, Grotta a0,2, 1985,362; Coarelli 1995

oscurs; porta bifoes; grotta'osows, Bettagling 2008, pa0—1 20

cappellaccio Fahhti 2008 (nota 330 Cifani

2008, p 61-53-13;

Coareli-attribuisceai restiing Agoeto 2013
cappellaccio la datazione dells cirtsa :
di ¥l zec. &, € Fabbri ritiene che vi

siano resti attribuibili s differenti fasi

del circuito murario
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SCHEDA n. 26: via del teatro di Marcello

Localizzazione sul
circuito murario

Breve descrizione:
struttura muraria di reimpiego in
cappellaccio parzialmente
sottofondata in laterizio ai piedi
del lato ovest del Campidoglio

Proprieta:
Comune di Koms

Nirtiafe o tecwica costrutiiva:
5 filari oi blocchi in cappellacsia,
disposti tuth per testa & con
aovtappoEizions dei piani di
“contatto; [ T, b1 B0m;
arientamernto; ME-SuWy

potosi oF datzzione:
Andreussi-parla di guesto svanzo
come "probabimente riltilizzato &
spostata (Anckeussi 19967

Stato of corservaZions:

Ares ezposta, priva di
copertira, accessihile dal
marciapiedes; conci smussati con
presenza di veastaziones

Bibkografa: . ;
Fabbri 2005 —nots 35 Picozzi-
Santoro 1973, p.o15—1.0);
Fuggisto 1990: Richardson
1992, Coarelli 1995, 17 & 30;
Andreuss 1996, 323 Cifani
1995, 364

kconoqrana storica:

Docimamtazione qrafica
& Hifovi: :

Annobron:

Dtz of rod3 Zone:
Ageeto 2013
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SCHEDA n. 27: salita delle fre Pile-via

Localizzazione sul
circuito murario

L. i A A AREA Bl
GIOAVE

Breve descrizione: [ o et
Tratto in blocchi di cappellaccio - v
{lungh. 20m, largh. 1,80m, h.
1,08m), alternati per testa e taglio,
coh rastremazione verso |'alto,
appoygiato direttamente sul
hanco di tufo, sul taglio della
roccia, nell'insenatura tra Arx e
Capitolium

YIVNTIHO G

Proprieta: Stato dF conservad gone: Docamemtazione qaffcd e

Statale Hifewi: . ) :
Rilievo da Munoz-Calini,
Campidoglio, 19350 2
tipubblicato in S&flund 1933 &
Cifami 2008. '
Foto &CR & nel catalogo La
orande Foma dei Targuini,

: ) Fomsa 1990

Mirteriale & teciicad costruitiva: Bibfiografa: Annoiazion:

Tratto in blocchi di cappelaccio Saflund 1932 (Cap DY Lugli Cifani zostiens che &

(lungh. 200, largh. 1,80m, h. 1933, pR.17 =2, Battaglini 2008, conzevatn & accessihile

1,08, aternati per testa & taglio, pEa—11; Fabbri 2005 — 41, tramite un passaggio

con rastremazions verso latto, Cifani 2008, p B1-63—14 sotto il livello stradale

appoggisto direttaments sul banco

ditufo”

Ipotess of datazione: kconograna storica: Data of reda Zone:
Anosto 2013
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SCHEDA n. 28: via di S. Pietro in Carcere

Localizzazione sul
circuito murario

\ il
e \'r o
oy
Breve descrizione: i
Tratto in blocchi di tufi diversi, di :
fronte all'ingresso del Museo del z
Risorgimento
: -h
Propefati: Stato of conservazdons: Docamemtazione qaffcd e
Comune di Roma Ezposto al'aperto; & livello del Hifevi: ; ;
piano stradale, senza alcuna Rilievo Fétems 2011
recingione & la sola protezions
oli wazi con piante
Irteriale o tecniva costruttiva: Bibfiografia: Annotazons:
Tratto in blocchi di tufi diversi (Grotta Fablbri 2008 —nota 51
Crzcura, Fidene, Morteyverde), con
prevalerza ditufo rosso
ipotesi di dataziona: konografia stovica: Dt df reda zone:
I zec.a.C. Anosto 2013

Pag. 92



SCHEDA n. 29: salita del Grillo

Localizzazione sul
circuito murario

Breve descrizione:
Tratto in cappellaccio,

incorporato negli edifici traianei,
lungo la Salita del Grillo, forma
un angolo {1.1,50m, h.3m; 1.1,45m,

h.1,95m)

Propefati:
Comune di Roma

Nirtoriale e tecnica costruttiva;
Tratto di mura in opera guadrata in
blocchetti di- cappellacsio che forma
un angola (L.150m, b.3m; L1 45 m,
h:1,25m).

ipotesi o dataziono:
per Lugli Y s8c 8.2 perian
Gerkan; IV sec. g,

Stato df conservadone:
hiuratura protetts da copetturs;
non accessibile

Bibliografia:

Lugli 1933, p.22 —+4; Picozzi-
Sartora 1973, paE6-17 —+4 .a:-t:rji
Pertiricci-Schingo 2000;- Cifani
1993, p.365, n.1; Meneghini
2003 (20057, 21 9-234. Battagling

2008, p.B9—7, Cifani 2008,

pB3-B6—15

Ronografta storfca:

Docamemtazions qaffca e
miew:

Annotazions

“Scoperto neali anni 130,

nLove incacin del
Comung di Roma 1995
96 ‘

Data of redazione:
Agnsto 2013
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SCHEDA n. 30: Porta Sanqualis, largo Magnanapoli
S o 1M

Localizzazione sul
circuito murario

Breve descrizione:

Muro in opera guadrata in grotta e

oscura dello spessore di un solo P e T :

blocco,1,2m, L.max 9,50m, h. max = M < ¥

2.20m. Orientamento N-NW :
__—-—_

Propriota: Stato di conservazions: Docamemtazione graffca e

Comune:di Roma Strottura esposta agli agenti Hijew:

atmosterici & priva di gualuncue Riliewo Zétems 2011
protezione. o perimetrazione;

conci-decradati da erosione e

dizgregazione

Nixteriale o techica costrutiiva: Bibiografiia: Arnolazon:
Mo in apera gquadrata in Grotta Saflund 1932 (Quir. I); Picozzi

Dsclrs dello spessore complessio.  Santoro 1973, p17—5 Coarell

di un blocco (due testate, me 200, 1995 Ancreussi 1996

lungo 9,50m e alto al massimo
2.20m. | blozchi del 2ecodno e terzo
filare 2ono messi per testa; quelli del
fuatto & guinto pier fianca. Mel
mezzo del rudere, blocco
ammorssto messo per traverso

kcorogralia storica: Dty of reda done:
Scheda Lanciani, pubklicata in Sgosto 2013
fpotess of datazione; SEflund; pianta dedli scavidel
I sec. a2 1876; S&flund Tav. 20 3-32
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SCHEDA n. 31: Palazzo Antonelli {arco)

Localizzazione sul
circuito murario

Breve descrizione:

Arco di cunei in blocchi di tufo su
piedritti in blocchi e fondato su
concreto, nel vestibholo di Palazzo
Antonelli (Largo Magnanapoli)

Proprieti: :
Ftatale allinterno di una proprietsd
della Banea d'italia

Aitrteriaio o tocnica costruttiva:
Arzoin cunel di Monteverde, su
piedritti in Grotta Oscura &
Marteverde, fondato sU concreta;
azsestamenta & lsvorazions del
blocchi non zono regolari & N
farebbero pensare sd una strutturs
di zostruzione oi gualcos'altra

tpotesi df datazione:
I ozeo g,

Stato df conservazions:
Struttura totalimente allinterno
delledificia, utilizzata come
paszagyio al corpo 2cala

Hibliografa:

Lanciani 1876, Gotl 1877, Jordan:
1878; Bezold 1380; Graffunder,
Frank 1924; Platner-fzhiy
19285; Saflund 1932 (G W,
Picozzi-Zantoro 1973, p 7156
Coreli 1995 Andreussi 1996

‘Battagling 2008, p.88—E

Konoqralia storfca:

Scheds Lanciani (pianta degl
scawi del 187E) pubblicata in
SEflunc; SEfluncd [ Euir WTay, 20
-2

Documentazione grafica e
Koz :
Rilievo in pianta & alzati con
fotoin Mo 1979

; ﬂnmmzram.

Seoperta dell'amco nel
1875, Lanciani

Dirta of reda one:
Agosto 2013
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SCHEDA n. 32: Palazzo Antonelli, locale ascensore

Localizzazione sul
CiFCIO I rio

Breve descrizione:

Muro in opera quadrata in Grotta
Oscura dietro la fontana nel
cortile di Pal. Antonelli; muro in
opera guadrata in Grotta Oscura
nel locale dietro all’ascensore

Propifati: Stato di conservazions: Docamemtazione graffca e

Ftatale allinterno di una propriets N muro digtro | fortana & Hliavi:

della Banca d'talia coperta da uno stratodi Rilievo in pianta & alzati con
; intonaco o incrostazion; i muro fotoin Bl=c 1979

inzerito nella parete del locale
digtro 'ascersore & al chiuza

Nirferiale o tecnica costrutiiva: Bibkograia: Arnolazon:
Mo in apers gquadrata in Grotta Lanciani 1876; Goti 1577 Jordan:

Qizolra con essestamento in chiave; 1378, Bezold 1350, Gratfunder,

alcuni blocchi spokgono Frank 1924: Platrer-Azhlby

1929 S&flund 1932 (Guir ¥
Picozzi-Santoro 19735, p 1 -18 =6,
cizoreli 1935, Andreussi 1996;
Battaglini 2006, p.88—E

fpotesi of datizione: kconografia storica: Dtz di reda Zone:
% zec.alC. Anoeto 2015
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SCHEDA n. 33: V. XX settembre 12, Caserma dei Corazzieri

Localizzazione sul
circuito murario

Brave descrizione:
Tratto di mura allinterno della

?_"

quadrata {lungh. 7,2m, largh. 2,2- =
2,3m, h. 1,1m) in blocchi di i
cappellaccio disposti a strati

alterni, conservato per i filari; il

muro descrive un angolo verso W
segquendo 'orografia della

collina; verosimile originario
terrapieno addossato; strutture
imperiali attualmente addossate

I .
Caserma dei Corazzieri, inopera \ ,__e; 1 e

Proprieti:
Slatale: NCEL fgl 450 partt 55 2 59

Stato of conservazone:

Al chiusn, nel seminterrato della
Cazerma dei Corazzier, inuna
parte dellsttuale menza; una
passarela conzente il
pazsaggio atraversoirest
archeologici.

Xi i
1

Airteriale e techica costiltiva:
Mura ir opera guadeats (undgh.
2m largh. 2 22 3m, b1 i mdoin
blocchi di cappellaccio dispostia

strati alterni, corservato per S filari; il

muUto descrive un angold verso W
zequendo l'orografia dells colling,
verosimile otiginatio terrapieno
addozsato

potesi of datardone:

Viseo all.

BibFogralia:

Coareli 1953 | 244, Coarelli 1935;
De Wos 1997, p. 57, Cifani 2003,
pEE—+18

Eonrografia storfca: ;

foto in Archivio S48, 0. 22091 -
22092; Rilievo Studio Bocumenti,
ADSAR TA5E Riliewa Studio
RCH, ADSAR T35S

Documrentzzione qrafice e
v
planimettiz in De Yoz 1997

Arnolazon:
SoaviBAR nel 1965 &
1971

Dty of reda Zone:
Agosto 2013
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SCHEDA n. 34: largo Santa Susannha

Localizzazione sul
circuito murario

Brave descrizione:

Dei due segmenti di mura in

Cappellaccio, solo uno & oggi

visibile nel'aiuola in l.go

S5.5usanna: . max 3,45m, h.max

0.8m, sp. 2,20m; orientamento N-

Propriaty:
Comune di Roma

Airtoriale o techica costrutiva:
Mo in opers quadrata in blocchi di
cappellaccio

Ipotesi of datazione:

Wi gec. 2., Coarelii identifica
muesto tratto con il muro di
contrescarpa dell sgger

Stato di consarvazione:
Il ratto in mezzo allsiuolis &
‘esposto e non protetto

Ribliogra fia:

Picozzi-Sartoro 1973, p 18—+ 7,
CAR -1, 35 Bettaglini 2008,
p.BE~1; Cifani 2008, p 666513

konografia storica:
Foto nel catalogo La grande
Foma del Targuind, Roma 1980

o

Docamemtazione graffca e
Hliavi: :
Rilievo Zétema 2011

; ﬂnmﬁa‘dﬁﬂ

Soavi BAR nel 1965 &
1871

Dirta of reda one:
&oosto 2013
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SCHEDA n. 35: Edificio Corpo Forestale dello Stato

Localizzazione sul
circuito murario

Brave descrizione:

Muro, all’interno dell’agenzia del

territorio del Corpo Forestale

dello Stato, in opera gquadrata in
Grotta Oscura privo di facciata,

L12m, sp.3.25m, h.1,5 m; in

origine era lungo 20 m., con
marchi di cava, e con addossato

terrapieno

Propiiati:
Statale (Miniztero dell Agricoltura)
MCEL f_gl 480 part 179

Nilxteriale o techica costrutiva:
Mo in opera gquadrata in Grotta
Dsclra privo di faccista, 112m,
3 25m, bl S omgin origine ets
ungoe 20 me, con marchi di cava, e
con addossato terrapieno

fpotesi of datazgone:

Wi zec. a.C,; Coarelli idertifica
guesto trattocon il muro di
contrescarpa dell sgger

Stato of conservaZone:
Al chigzo, allinterno di
dellagenzia del territorio del
Corpn Faorestale dello Stato,
ufficio aperto al pubblica.

Fecenti restauri, terminati nel

2010, hanno previsto un
gllestimento con pannello
mulimediale informativo el fatto.

Bibfograta:

CAR -1, 1021 08; Picozzi-Santoro
1973, pA8-19 -8 Battaglin 2004,
A 03— Barbera-Magnani 2005
e a0

Konografila storica:

—*F- |

Docamemtazione graffca e
i
Riliewo Fétema 2011

Arnolazron:

Seaw 1907 per ks
costruzione del Ministera:
MSe 1907, 435-439, fig 1
e 504-505, fig.18; ko
1910, 509-513, figa.12-14

Dirta of reda one:
A geesto 2013
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SCHEDA n. 36; via Salandra

Localizzazione sul
circuito murario

Breve descrizione:

Tratto di mura -uno dei due tratti

diviso in due tronconi per

I'apertura di v. Carducci- tra v.

Salandra e v. Piemonte in

cappellaccio ed opera cementizia
{l. max 11,25m, h max 4m., sp.
3,303,70), orientamento N-NW

Proprieta:
Comune di Roma: NCEL gl 473,
part 206

Airteriale e techica costiltiva:
Mura im opera guadrats in blocchi di
cappellaccio; comprende finoa 15
filari sovrapposti conrizeghe
successive che creano una fronte
inclinats; fronte interna con mokti
hlocchi zporgenti per collenarsi col
terrapieno refrastante; la pate che
sporde sU Y. Caduccl & softofondsta
in laterizio

potest of datazgone:
Aiser g C. e poi restaridil zec.
a.c.

Stato df conservaziona:

Ciesto tratto & stato ogoetto o

un recente restauro (2007-

20057, farte differerziazione

dello stato di conserwazions tra

la parte copetta (recintztal e
guella ezposta (peiva di
protezione)

Bibfografia:

Lugli 1933, pp.24-25—+10; Ficozzi
Santoro 197 3=9.0), p19-20; CAR

i1, 137; Battaglini 2004, p102—5;

Barbers 2008, pag 131, nots 4,
Cifani 2005, p.70-71—22

Korogafiia storfca:

Sezione prospettics e foto (Boom
1903, 221-223 fign. 1-2], pianta
schemsatica in Mo 1907 505, fig.1;
riliewo alzatiin S&flund 1953 Fato
stariche in Coarelli [ Foto UMIOKE:
pag. 18], S&flund [ Foto LUCE:
pag. I ein La grande Roma del
Tarquini Roma 1330

Documrentzzione qrafice e
v
Rilievo Zétema 2011

Annotazon:

Inglobata nel XX sec nelle
zostrizioni del villino
Spithidver, demolito in parte
per Fapertura di v Carducci nel
1909; Scavi 1907 -1903 (BCom
1907, 3367 1| Gatti annots il
terrapienco che si addossava al
muro [ Beom 1909, 115-121;
224296 Tig 27, relazione di
Paszgui con sezione
prozpettica e foto (Boom 1903,
221-223 figg. 1-273, scavi SAR
20035

Dt of redazone:
Aoosto 2013
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SCHEDA n. 37: via Carducci

Localizzazione sul
circuito murario

Breve descrizione:

Tratto di mura -uno dei due tratti

diviso in due tronconi per

I'apertura di v. Carducci- tra v.

Carducci e v. Piemonte in
cappellaccio ed opera

cementizia; . 11,65m, h. 3m, sp.
3.30.3.70m; orientamento N-NW

Proprieta:
Comune di Roma: NCEL gl 473,
part 135

Nirlerigfe o tocrica costruliiva:
huroin opera quadeata in
cappelaccio; comprends fino 512
tilari; facciata esterna ben levigata,
guela interna con blocchi spargenti
per meglio aderire: al terrapieno
retrostante; basamento inopera
cementizia con due piloni aggetianti;
sottofondazione in laterizio nel tratto
spargente su v, Carducci

potesi of datazdone:

Wisec alC, Coarell identifics
guesto tratto con il miro. di
controscarpa dell' agger

Stato df conservadone:
Oggetto di un recente restauro
(2007 -2008), differenziszion:
della stato di degrado della
parte esposta rispetto a guells
incaszzata nell'edificio;
recirzione con balausira;
presernza di vegetaziones

BibKogralia:

S&fluncd 1932 (Quir E 1) Picozzi-
Santoro 1973, p 19— Coarell
1985 Andreussi 1996 Battaglini
2004 p 102 =5 5
Barbers-Magnani 2002

konografita storfca:
Foto nel catalogo La grands
Foma del Targuind, Foma 1990

Documentzzione qrafice e
v
Rilievo Zétema 2011

Arnolazon:

Dty of reda Zone:
Agosto 2013
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5. ALCUNI SITI ESEMPLIFICATIVI DELLE
PROBLEMATICHE RIGUARDANTI LE MURA
SERVIANE

5.1 Premessa: la scelta dei siti

Il sito di Termini con i resti presenti in piazzai €Cinquecento e nélorum Termini,al livello
inferiore della stazione- e quello di piazza Allsaoon i tratti nelle cantine, nel garage e al piano
terra dell'edificio in piazza Albania 10 nonchéuedsettori in via Manlio Gelsomini e in via di
Sant'’/Anselmo- costituiscono due aree di particolareresse ai fini di un'analisi delle maggiori
problematiche riguardanti la storia, la conservazied il restauro delle mura relativamente alla

consistenza fisico-materica e al valore testimerdatui esse sono portatrici.

In queste due parti della citta si trovano, infattesti quantitativamente piu rilevanti di tuito
circuito (il muro in Grotta Oscura su piazza deadLiecento misura 94 m di lunghezza, quello su
via Manlio Gelsomini 42 m e quello di via di Santgelmo 43 m con altezze comprese trai 6 ed |
10 m) e la compresenza dei vari materiali (cappetiee Grotta Oscura ma anche il tufo lionato ed
il tufo rosso a scorie nere) e delle tecniche utiste (opera quadrata ed opera cementizia)
utilizzate nelle diverse fasi edificatorie; i sisiadifensivi presentano, inoltre, una varieta daalte
differenze morfologiche dei luoghi su cui si atest il pianoro del Viminale e la sella tra il Rt

ed il Grande Aventino.

Questa ricchezza di situazioni materiche e tearostruttive ha generato nel tempo
un’attenzione speciale ai resti di queste duedressi &€ concretizzata in operazioni di monitoraggi

dello stato di conservazione, interventi di resiad azioni volte alla tutela dei tratti murari.

5.2 L'area di Termini

5.2.1 Sistema difensivo

“...In quel tempo (463 a. C.) la cerchia delle mur&dma era estesa quanto quella di Atene; in
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parte esse sorgevano su colli e rocce scoscesepéoria loro stessa natura, e per la cui difesa
bastavano pochi mezzi; in parte erano protetteTeéakre, largo quattrocento piedi [...] c'era solo
un punto che si poteva espugnare con una certhidacialla Porta Esquilina alla Collina, ma i
Romani avevano pensato a fortificarlo saldamemtiatii davanti avevano scavato una fossa, larga
nel punto piu stretto piu di cento piedi e profomdata; e sulla fossa avevano alzato un murogcint
di un argine interno ampio ed alto, che non si pateé abbattere con gli arieti né scalzare

rovesciandone le fondamenta. Questa zona & lutigessadi e larga cinquanta pied?.

Questa descrizione di Dionigi di Alicarnasso, insead altre interessanti indicazioni tratte da
Strabon@®, associata ai resoconti dei lavori per la costnezidella prima stazione ferroviaria di
Termini (1862-6F! e del nuovo impianto negli anni '40 del Novecftdurante i quali vennero
messe in luce le strutture datfgere del fossato, fornisce gli elementi essenzialicpenprendere

l'articolazione del sistema difensivo dell'areang@ggiante della zona del Viminale.

Per owviare alla mancanza di protezione naturfilestarno del perimetro fortificato i Romani
scavarono una fossa di 36 metri di larghezza, pdatdino a 17 metri; a questa era affiancato il
muro principale di 4 metri di spessore, alto cit€ametri, cui si addossava un terrapieno (che
doveva permettere I'accesso alla sommita del miirgpessore compreso fra i 30 e i 40 metri,
realizzato con la terra rimossa nello scavo dedaiase sostenuto, sul lato interno, da un muro di

controscarpa (figg. 48-49).

| resti, prevalentemente in blocchi di Grotta Oagcdi largo Montematrtini-via Volturno (scheda
n.1) e di piazza dei Cinquecento, a nord e a slid &erta Viminale (schede nn. 3 e 5),
appartengono al muro principale gtiperaggeredel sistema difensivo mentre i tratti in blocdhi
cappellaccio di largo Montemartini (scheda n.2¢iesotterranei della stazione Termini (scheda n. 6)
costituiscono il muro di controscarpa giibaggerecon l'originaria funzione di contenimento del

terrapieno. Del fossato e del terrapieno oggi moarserva alcuna traccia materiale.

®  Dionigi di AlicarnassoAntichita romanelX 68, 2-3.

8  StraboneGeografia,V 3, 7.

81 Bergau R., Pinder EGIli avanzi dell’aggere del muro di Servio Tulliooperti nella Villa Negroni,n
“Annali dell'lstituto di corrispondenza archeologic 1862, pp. 126-137.

82 Aurigemma S.Le mura "serviane", l'aggere e il fossato all'esi@rdelle mura presso la nuova stazione
ferroviaria di termini in Romain “Bullettino della Commissione Archeologica Conale di Roma”, 1961-1962,
78, pp. 19-36.
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Agger

Figura 48 Ricostruzione delfygertraPota Collinae Porta Esquilinalda Coarelli FLe mura
regie e repubblicanan Brizzi B., a cura diMura e porte di Roma anticoma 1995).

ROMA - STAZIONE FERROVIARIA DI TERMINI - COSIDETTE "MVRA SERVIANE.- AGGERE.E FOSSA
= NVOVAMENTE MESSE IN LVCE NEGLI ANNI 1947 -1948
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Figura 49 Il sistema dediygernel disegno di A. Bonserini (da Barbera M. R., Magn
Cianetti M., a cura diircheologia a Roma Termini - Le Mura Serviane eebadella

Stazione: scoperte, distruzioni e restaiilano 2008).
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5.2.2 Tecniche costruttive

| tratti di mura dellarea di Termini, sebbene irateriali differenti (Grotta Oscura e

cappellaccio) sono edificati con la medesima tecoastruttiva, bpus quadratum.

Nel monumentale resto di piazza dei Cinquecentoddhi, in prevalenza di Grotta Oscura
ma con elementi di restauro in tufo dell’Aniene, Monteverde e Sperone, di dimensioni
medie di 60 x 60 x 120 cm, sono disposti, senzalassregolarita, con alternanza di filari
con disposizione di testa e di taglio. Non vi euakr traccia di malta utilizzata eventualmente
nella fase di messa in opera per lo scorrimentdotigichi. Sono conservati fino a 17 filari
(per un’altezza totale di circa 10 metri) e lo §mes € di circa 4 metri. Nella fronte interna i

blocchi sono sporgenti per garantire 'ammorsamahterrapieno che vi si affiancava.

Dei numerosi marchi di cava rilevati dal Saflund pemi anni dello scorso secolo,
rimangono poche tracce visibili. Sono invece ancevalenti le giunzioni verticali di tre

diversi cantieri per la messa in opera del muro.

Nel muro di controscarpa in largo Montemartini appellaccio, la fronte e inclinata nella
facciata interna e i blocchi sono sporgenti nedlecfata esterna per collegarsi al terrapieno

con evidente funzione di contenimento della spaetita terra.

Tutti i resti in opera cementizia o laterizia, adsiati alle strutture murarie in opera
quadrata, appartengono ad interventi di rifunzi@aakione dell'area a partire dall’epoca

imperiale e non sono oggetto di questo studio.

5.2.3 Interventi pregressi di restauro e attuale stato dedegrado

Dopo secoli di interramento in quella articolaziamegrafica, registrata nell'iconografia storica
alla stregua dei rilievi dei sette colli, che dallDéec. & detta Monte della GiustfAaall'interno di
Villa Montalto-Negroni, a partire dal 1861 e finlbl&78 si scoprono tratti del muro di sostruzione,
del terrapieno e del fossato dmfjgeree si procede alla loro sistematica demolizione per la
realizzazione della vecchia stazione Termini; 883l'apposizione di un vincolo di tutela protegge,

8 |l Monte della Giustizia “@ cosi denominato parcblossale statua marmorea di Roma Sedente, titven
presso le Terme di Costantino e Ii collocata pdonta di Alessandro Montalto, nipote di Sisto Wi, Magnani
Cianetti M.,Le mura serviane di piazza dei Cinquecento e laistee Termini: considerazioni su una difficile
convivenzain Barbera M. R., Magnani Cianetti M., a curaAticheologia a Roma Terminlilano 2008, p. 65.
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con una recinzione ed un servizio di guardianiachie rimane a seguito della distruzione di circa

400 metri di mura.

Al lavori della fine degli scorsi anni ‘30 per laova stazione ferroviaria, su progetto di Angiolo
Mazzoni del Grande (di cui non viene portata a iteenche I'ala cosiddetta “mazzoniana” su via
Giolitti), fa seguito, nellimmediato dopoguerraMicenda del completamento dell'opera ferroviaria
che doveva prevedere il nuovo corpo centrale Bérizato viaggiatori, la sistemazione della piazza
e i collegamenti fra la stazione sotterranea aeétropolitana e la galleria: questa seconda fase di
lavori nellarea di Termini interessa in modo dwda salvaguardia e la sistemazione dei rest dell

mura “serviane”.

Il concorso bandito nel 1947 dalle Ferrovie deliai&chiedeva espressamente di migliorare le
“condizioni di funzionalita della stazione” e lanservazione “dei resti dedjgeredi Servio
Tullio”®. E interessante notare che, mentre il gruppo fRi@alroni-Cardelli-Fiorentino-Ceradini-
Carre, uno dei partecipanti alla selezione, prexeedénglobare parte del muro antico in una delle
campate appositamente ricavata nella nuova sautfando ai resti un’importanza predominante
nel disegno dello spazio urbano della piazzapiggito risultato dalla composizione dei due gruppi
vincitori ex aequo(Montuori-Calini e Vitellozzi-Castellazzi-Fadig&intonello) ha risolto il
rapporto tra la preesistenza archeologica e la awugiwittura con una suggestiva ripresa
dellandamento sinuoso della cresta del lungamtidittnura serviane nel profilo detto “a dinosauro”
della copertura dell'atrio d’ingresso (fig.50):ridazione visiva tra i due elementi € assicuralia da
chiusura con vetrate continue della campata coirteriad muro antico ma, benché il disegno
planimetrico evidenzi nella costruzione asimmettiebcorpo di fabbrica la volonta di “fare spazio”
ai resti archeologici, la separazione fisica trd'esterno-antico” e un “interno-nuovo”, ha sancito
una marginalizzazione dell'uno rispetto all’atrechel tempo, non ha giovato alla conservazione e

valorizzazione delle muta

Fra il 1950 e il 1953 vengono svolti lavori di colidamento e restauro del tratto murario, in

blocchi di Grotta Oscura, adiacente al nuovo gigp ovviare ai fenomeni di fessurazione delle

8 Magnani Cianetti M.lL.e mura serviane di piazza dei Cinquecento e laigtee Termini: considerazioni su
una difficile convivenzan Barbera M. R., Magnani Cianetti M., a curalicheologia a Roma Terminiilano
2008, p. 72.

8  Ci sembra di poter affermare che uguale sortecéata ai resti delle strutture archeologiche sdepe
durante i lavori per la realizzazione del Nuovo Aoidum di Roma (negli anni '90 dello scorso segaaisolta
dall'architetto Renzo Piano con la stessa tipolaljielazione tra la preesistenza antica e il nuedificato.
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murature dovuti alle massicce opere di sbancamemer rafforzare le fondazioni in relazione
allabbassamento della quota del piano stradgiedra dei Cinquecento: le targhe in laterizio con
la data in caratteri romani apposte principalmentiefronte esterno del muro evidenziano le
strutture (cortine, contrafforti e risarcimenti fdssurazioni) realizzate in quest'epoca (fig. H1).

muro di controscarpa in blocchi di cappellaccigpsrto durante gli scavi per la realizzazione
dell’accesso alla stazione della metropolitanajevia parte demolito, in parte reinterrato ed iriepa

sottofondato per raccordarsi al livello del pianiocdlpestio della galleria sotterranea della

stazioné®.

Alcune targhe in travertino, su entrambe le faec@l lungo muro in Grotta Oscura, sono
testimonianza degli interventi di restauro condo&#l 1976, di cui non si conservano tracce

documentali negli archivi consultati (fig. 52).

In occasione del prolungamento della linea “B”aletietropolitana da Termini a Rebibbia (1983)

vengono restaurati alcuni blocchi di fondazionerdiratto murario scoperto durante i la¥ori

Lattuale sistemazione dell’area archeologica absditcisce il lato nord-orientale di piazza dei
Cinquecento e dei primi anni '90 dello scorso secdolati dal traffico stradale e protetti con
un’alta cancellata, i due tratti di mura in Groacura ed i resti della porta Viminale vengono
raccordati da un impianto di quinte arboree, reate con siepi di specie arbustive della flora
mediterranea, che ricalcano I'andamento delle porainancanti suggerendo la continuita del

sistema muro-porta-muro.

Dal 2000 vengono redatti e concordati fra la Sogmitienza Archeologica di Roma e Grandi
Stazioni (la societa proprietaria dellarea su iosistono i resti antichi) una serie di progetti di
manutenzione straordinaria per il tratto di mucaipiponente: tale fase progettuale si concretizza i
due momenti di cantiere fra il 2005 e il 2006 & ilf2006 e il 2007.

A partire da un’analisi accurata e multidisciplealel preoccupante stato di conservazione dei

8  Magnani Cianetti M.lL.e mura serviane di piazza dei Cinquecento e laigtee Termini: considerazioni su
una difficile convivenzan Barbera M. R., Magnani Cianetti M., a curalicheologia a Roma Terminiilano
2008, pp. 74-75 e Aurigemma $e mura "serviane", l'aggere e il fossato all'esigrdelle mura presso la
nuova stazione ferroviaria di termini in Romia “Bulletttino della Commissione Archeologica i@Gonale di
Roma”, 1961-1962, 78, pp. 19-36.

8  Egidi R.,Piazza dei Cinquecentm “Bulletttino della Commissione Archeologica Conale di Roma’,
1984, 89, pp. 67-68.
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resti, si attua un’indagine preliminare (il riliesstematico strumentale e sperimefitadelo studio
della caratterizzazione petrografica dei mategaltitutiv®) cui seguono sperimentazioni sul

biodeteriorament§ e un intervento di restauro e conservazibne

Cause di natura intrinseca (le caratteristichehesidel materiale tufaceo, la connotazione
mineralogica con elementi sensibili allaggressiatieagenti patogeni a pH acido, la tecnica
costruttiva di sovrapposizione dei blocchi senzasirato di malta che ripartisca la distribuzioee d
carichi) e cause di tipo estrinseco (le reiterazidelle sollecitazioni meccaniche dovute al traffic
veicolare stradale e del trasporto metropolitari@isaneo; I'esposizione all’azione fisica e chimic
dellacqua, all’escursione termica giornaliera aggmale, all'insolazione, all'effetto del vento,
laggressione di agenti biologici di deterioramenito crescita di vegetazione e la mancanza di
manutenzione ordinaria) hanno generato effetti efjrablazione di ampia gamma: dai depositi
superficiali alle alterazioni cromatiche (macchi@aste), dalla presenza di colonizzazione bioigic
a quella di vegetazione spontanea infestante,aanieni di decoesione, corrosione ed erosione a
quelli di disgregazione, esfoliazione e polverizzae. Infine la presenza di fessurazioni, fratture,
scagliature, sconnessioni, distacchi e lacune mgpaodato una notevole perdita di materiale (figg.
53-54).

Le operazioni di restauro hanno previsto la rimezialelle piante cresciute sulla muratura
nonché di quelle insediatesi a stretto contattontahufatto; ai trattamenti biocidi e vari cicli di
diserbo € seguita la pulitura per l'asportazioneddpositi coerenti e incoerenti ed il risarcimento
delle fessure causate dall’asportazione degli appadicali; infine la stesura di uno strato ditana
pozzolanica, raccordata cromaticamente al tufde swperfici orizzontali ha creato uno strato
protettivo tale da facilitare il deflusso delle aegevitandone il ristagno e linfiltrazione. In una

porzione della sommita del muro e stata messaamapm collaborazione e sotto la supervisione

8  D'Amico S., Il rilevamento stereo-fotogrammetrico delle murarviane in piazza dei Cinguecento:
metodologie, primi risultati e linee di ricercay Barbera M. R., Magnani Cianetti M., a cura Alicheologia a
Roma TerminiMilano 2008, pp. 88-95.

8  Panei L., Del'Orso M.]) tufi delle mura serviane: origini e caratteriziaze chimico-mineralogicain
Barbera M. R., Magnani Cianetti M., a curaAlicheologia a Roma Terminilano 2008, pp. 96-107.

%  Altieri A., Sidoti G., Il biodeterioramento: I'analisi e la sperimentazinin Barbera M. R., Magnani
Cianetti M., a cura diArcheologia a Roma Terminililano 2008, pp. 108-115.

% Bandini G., Pennino Rinterventi di restauro e di conservazione recentemecompiuti sulle mura
serviane alla stazione Terminfn Barbera M. R., Magnani Cianetti M., a curaAlicheologia a Roma Termini
Milano 2008, pp. 116-125.
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delllstituto Centrale per il Restauro, una maltpersmental®” contenente un polimero
idrorepellente ed una miscela di principi attivithaggetativi e antimicrobici: tale prodotto
innovativo, oltre a proteggere le creste murar@dgrado fisico-chimico, impedisce lo sviluppo di

biodeteriogeni nel tempo.

Il risarcimento delle lacune e stato effettuatmsipionando, ove possibile, i frammenti caduti
con l'ausilio di malte ed elementi in vetroresimanché l'applicazione sperimentale di due perni

collegati da un cavo di acciaio inox a trattenenedrzioni di conci pericolanti.

La consapevolezza che l'esposizione agli agentiosterici ed antropici abbia effetti di
deterioramento inarrestabili sui materiali tufaéetale che oggi, oltre ad invocare una tanto
auspicata quanto disattesa opera manutentiva ptogt e continuativa, ogni intervento e volto
allobiettivo di un almeno parziale contenimento geocesso di disfacimento materico del

monumento Sstesso.

A pochi anni di distanza da queste accurate canedigastauro, infatti, si € rilevato negli anni di
questa nostra ricerca, fra il 2008 e il 2012, fush stato di degrado quantitativamente meno
significativo ma qualitativamente del tutto assaile alle condizioni registrate nel 2000 (figg- 55
56).

Comparando il rilievo pubblicato dal Saflund neB22on quello realizzato nell’ambito di questo
studio, sovrapponendone i grafici riportati allesst scala di rappresentazione, si pud evincere in
modo evidente la perdita di materiale nella pastarsitale del muro nonché l'innalzamento della

linea di terra, indice del progressivo interrametata struttura (fig. 57).

Nell'analizzare i fenomeni di degrado e gli interiredi conservazione che interessano i resti
dell'area in questione si & preso in considerazidnago tratto murario di piazza dei Cinquecento
(scheda n. 5) poiché esso presenta una varietapezaa di elementi che si trovano poi
parzialmente anche negli altri avanzi delle murantita quantitativamente meno rilevante (schede
nn. 3 e 5).

92 Tale applicazione & stata svolta nell’'ambito gielgetto “Sviluppo e messa a punto di sistemi aatir
conservazione e protezione dei manufatti edililiederee archeologiche e monumentali” finanziatoMBJR e
seguito dalla dott.ssa A. Altieri dell'Istituto Senpore per la Conservazione ed il Restauro.
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Figura 50 Il rapporto tra le mura “serviane” ingia dei Cinquecento e l'atrio della Stazione
Termini (foto M. Dante).
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Figura 51 Targa in laterizio dei lavori di restadegli anni 1950-1953 (foto M. Dante).

Figura 52 Targa in travertino dei lavori del 1gitgo M. Dante).
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Figura 54 Manifestazione di degrado: presenzagttazione infestante (foto M. Dante).
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Figura 55 Recinzione temporanea per distacco @irrake tufaceo (foto M. Dante 2011).

Figura 56 Particolare dell'area interessata d#hdco (foto M. Dante 2011).
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Figura 57 Grafico della perdita di materiale (830) e del deposito (in verde) che determina

I'interramento del muro in piazza dei Cinquecestal{orazione M. Dante).
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5.2.4 Ipotesi di intervento conservativo

Oltre agli indirizzi operativi attinenti alla comsazione della consistenza materica del
monumento che emergono dalla descrizione, nel geate paragrafo, degli interventi pregressi
sulle mura presso la stazione Termini e che svasa nell’'orizzonte della consolidata metodologia
della disciplina del restauro (rilievo, analisi ldgbatologie, delle cause e delle conseguenze del
degrado, sua mappatura, indagini specifiche vidiecamprensione dello stato di conservazione e
progetto d'intervento di pulitura, riadesioni, #ajure e stuccature, consolidamento e proteziane)
complessita delle istanze storiche documentalblatie da questi resti ed il loro articolato rapport
con il contesto urbano richiedono riflessioni diuna piu ampia: dai piani manutentivi al restauro
preventivo, dall'ideazione di sistemi comunicatalio studio di modelli di divulgazione delle

progressive conoscenze sull'opera e della suadngzper un pubblico sempre piu eterogeneo.

Le ipotesi d’intervento qui delineate si pongontbatéca di una sempre maggiore condivisione
del riconoscimento del valore proprio del monumentte ne accompagni e assicuri la

soprawvivenza nel presente e la trasmissioneusillesfgenerazioni.

Allinterno dell'atrio della stazione Termini, I'@inario rapporto visivo tra la sagoma delle mura
e 'andamento delle travature della copertura & ofliferato dalla posticcia collocazione di un
invasivo e sproporzionato padiglione adibito adra&@e commerciale, completamente opaco,
posizionato lungo tutta I'estensione della vetvatiao i resti archeologici: la sua rimozione saeebb
il primo passo per recuperare la suggestione danifa dialogico tra le due strutture, antica e
moderna (figg. 58-59).

Su piazza dei Cinquecento, invece, il primo ostaatih percezione delle mura e costituito dalla
cancellata che racchiude I'area archeologica: guegtedisce I'accesso ed il passaggio attraverso i
resti della porta Viminale ostacolando la visiomdi'atra faccia della struttura. Lapertura di una
tale possibilita faciliterebbe la comprensione aldihearita del sistema difensivo e, con un
opportuno ausilio esplicativo (anche solo dellghara terra con la scrittaNt” e “ExT” per

suggerire I'indicazione di interno ed esterno)jéotamento tra “il dentro” e “il fuori” dalle mura

Per offrire la comprensione del sistema difendeibaggeresarebbe fondamentale permettere la
comprensione del collegamento tra i resti dei et@inenti del sistemimssa - muro principale —

terrapieno - muro di controscarpa.
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| tratti murari di controscarpa in blocchi di caligeeio sono materialmente “incastrati” tra i piani
di copertura e pavimentazione del livello interrdéd Forum Termini i quattro tronconi, oltre ad
essere fisicamente segmentati fin dalla sistemeailegli anni '40 del Novecento, risultano oggi
divisi tra la zona di passaggio della galleria caruiale e I'improvvido posizionamento di un
ristorante Mc Donald’s con i tavolini per consumipasto a ridosso delle strutture antiche: queste
risultano d'intralcio alla funzione odierna del §aofacendo da fondale tanto ignorato quanto

ridicolizzato dell'area ddhst food

Ripristinare anche solo idealmente I'unita tra Urmprincipale su piazza dei Cinquecento e il
muro di controscarpa nebrum Termini‘diventa prioritario se si vuole intervenire con prnogetto
di valorizzazione utile a decodificare resti algimti indecifrabili. In tal senso andrebbe valutata
lipotesi di ricostruire, anche mediante istallamitemporanee, una porzione dell’antaggerein
modo da creare unthocvisivo che possa rinnovare l'interesse per le nseraiane. Allo stesso
fine sarebbe importante anche riportare alla luceratto del muro di controscarpa, interrato
nellarea immediatamente esterna all'ingresso jpéate della stazione, che é stato visibile fino al
1972.93

La comprensione dell’aspetto originario della stinat difensiva sarebbe inoltre facilitata da un
sistema di comunicazione articolato in pannelliliestvi in cui alle didascalie scritto-verbali
relative al singolo resto siano associate immagie permettano lidentificazione dell'unita
morfologica, le ipotesi ricostruttive delfjgeree I'esplicazione del ruolo di ogni singolo pezab n
complesso nonché I'andamento lineare e la distiezira interno e esterno dalle mura in relazione

alla posizione dell’'osservatore.

Tale impostazione, necessariamente correlata eordata ad un sistema comunicativo
complessivo per tutto il circuito murario, favobbe® il superare l'attuale diversificazione e
frammentazione sia delle forme che delle diziofiedarghe apposte in prossimita dei resti (per
citare solo alcuni esempi presenti nell’area dmiietr “MURO DI CONTROSCARPA DEL SUBAGGER
SERVIANO’ € “MURA URBANE DEL IV SEC A.C. DETTE SERVIANE)) che inducono piu confusione che

supporto nel riconoscimento della struttura urtadii i singoli tratti appartengono.

In questo rapidexcursusdi ipotetiche linee d’intervento conservativo aint lungo tratto di

% Fabbri M.,Le mura serviane di Roma tra passato e presemeAA.VV., arch.it.arch. Dialoghi di
archeologia e architettura. Seminari 2005-208®ma 2009, p. 233.
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mura in piazza dei Cinquecento non si pud non eaiEie suggerire una coraggiosa riflessione
sull'opportunita di progettare una copertura pe&stiresto monumentale.

Nel panorama dei restauri praticati su tratti murablocchi di Grotta Oscura due esempi (Uno
sperimentale e l'altro definitivo) si sono rivelaprocci efficaci per una difesa del tufo dalla su
inesorabile consunzione: il primo e l'interventoi, esti di piazza Manfredo Fanti nellambito dei
lavori degli anni ‘98% di rivestimento con tessuto geotessile di unduoe la sua successiva
stuccatura e omogeneizzazione all'aspetto origindusecondo € la recente sistemazione del tratto
di via Mecenate 35 A, allinterno del cortile dicasso ad una condominio privato, in cui una

copertura e una schermatura verticale vetrateggoit® opportunamente l'opera.

Pur auspicando che in futuro si possano trovalgzieai piu valide al fine di perseguire
I'obiettivo di conservazione del tufo, ad oggi alnauna di queste due strade puo essere percorsa
per Iimponente resto di Termini: una coperturarenie alla materia originaria 0 una struttura
indipendente dal resto antico ma che ne garantesgarotezione dagli agenti atmosferici e
dall'azione antropica.

In una nuova sistemazione dello spazio urbano obavintegrare le funzioni del complesso
snodo rappresentato da piazza dei Cinquecentcagdmnma il traffico pedonale, il capolinea di
molteplici linee di trasporto pubblico su gommanietropolitana nell’'unico incrocio delle due linee
esistenti e la stazione ferroviaria con i suoi iplurservizi) e che si ponga come una nuova
occasione di dialogo tra antico e nuovo la progeite di una struttura di copertura potrebbe mirare
allinserimento di un nuovo manufatto architettangcrivendo un nuovo interessante capitolo nella

vicenda di quest’area urbana.

94 Volpe R., Caruso. GMura serviane in piazza Manfredo Fanin “Archeologia Laziale”, 1995, 12, pp.
185-91.
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Figura 58 La pensilina a “dinosauro” con il profilelle mura “serviane” sullo sfondo (foto

Archivio Montuori).

Figura 59 Lodierna sistemazione dell'atrio d&ltazione Termini con la collocazione di

padiglioni di esercizi commerciali che ostacolamwuisione delle mura “serviane” (foto M. Dante).
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5.3 L'area di Piazza Albania

5.3.1 Sistema difensivo

| resti sui versanti opposti del Grande Aventinde¢ colle di San Saba (chiamato Piccolo
Aventino) pur nella parziale diversificazione deateriali presenti e delle tecniche costruttive
utilizzate costituiscono un complesso omogeneo,siquampletamente rifatto in eta
repubblicana, formato da vari tratti che si dispmmmai lati dell’odierna piazza Albania (gia
via di Porta San Paolo) creando con la loro corarezg un’ampia rientranza, in fondo alla
quale doveva collocarsi, in origine, la principalgorta dell’Aventino, la porta
Raudusculan®.

In questa parte della cinta, poco difesa naturalenper il carattere piuttosto pianeggiante
della valletta tra i due rilievi dell’Aventino, lstruttura difensiva prevedeva 'accostamento
allorganismo murario (formato da un paramento pera quadrata di blocchi di tufo
associato ad un nucleo cementizio) di un terrap@m@accompagnava, colmava o sostituiva,

nelle parti pianeggianti, lo scoscendimento natudall’'orografia dei colli.

Al tratto murario in cementizio rivestito da un garento in blocchi di Grotta Oscura - i cui
resti sono oggi nello spazio esterno fra i condomiipiazza Albania 10 e 11 (scheda n. 18),
era addossato un terrapieno che “riempiva postednte I'angolo fra il muro e la scarpata
leggermente declinante del coflenentre sulla facciata ovest del muro, in operaiata in
blocchi di Grotta Oscura su via di Sant'Anselmohémta n. 22), “gli strati salivano
gradualmente verso i rispettivi filari del muro ckegnavano il punto piu elevato degli strati
stessi®’. Per questi due tratti del circuito abbiamo lawtnentazione del Saflund che, negli
anni 20 dello scorso secolo, ha potuto vedererapgeni ancoran situ. Per quanto riguarda il
tratto di viale Manlio Gelsomini, gia viale Aventin(scheda n. 21) lo stesso Saflund deduce
la presenza del terrapieno dalla finitura dell'@eementizia associata al muro in blocchi di

tufo che non presentava, nella parte interna, afuastimento ed aveva un buono stato di

%  Coarelli F.,Le mura regie e repubblicanén Brizzi B., a cura diMura e porte di Roma anticdRoma
1995, pag, 37.

%  Saflund G.Le mura di Roma repubblicana - saggio di archedogimana Uppsala 1932, p. 28.

97 Saflund G.Le mura di Roma repubblicana - saggio di archedogimana Uppsala 1932, p. 27.
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conservazione dovuto evidentemente alla non espasiagli agenti atmosferfi

Durante la campagna di rilievo del 2011, oltre agidenti tratti in blocchi tufacei di viale
Manlio Gelsomini e di via di Sant’Anselmo sono stapograficamente posizionati i quattro
tratti in tufo a livello delle cantine dell’edificidi Piazza Albania 10 (scheda n. 20) ed il muro
in opera cementizia che si estende tra I'esternd p@no dei garage dello stesso edificio
(scheda n. 18).

Nel rilevare quest'ultimo resto, si sono rintrat¢iciee quindi rilevati) dei blocchi in
cappellaccio (scheda n. 19), alla base e con asseichale quasi allineato al muro
cementizio, di cui Saflund da notizia attravera@ubblicazione di una scheda del Lanciani
del 1870 ed alcune fotografie del Parker (deglii &&70-715° ma di cui si era persa traccia

nella bibliografia recente.

Il posizionamento reciproco di tutti questi reptine alcuni problemi interpretativi; le
direzioni dei tratti nelle cantine (in tufo di GtatOscura) e quello nei garage (in cementizio e
cappellaccio) sono convergenti verso il tratto slevManlio Gelsomini e formano un angolo
di circa 45° tra loro: tale geometria rende difédiattribuzione di entrambi i tratti murari al

sistema difensivo (fig. 60).

La presenza di un arco (e di tracce dellimpostaudi secondo ma ora scomparso)
appartenente con ogni probabilita ad una camerstibal nel tratto di via Manlio Gelsomini
testimonia di un avanzamento della poliorceticaananche non utilizza piu il fossato per
ostacolare il nemico ma lo allontana con l'artigheimpedendogli di arrivare ai piedi del

muro per dare l'assalto alla cinta.

%  Saflund G.Le mura di Roma repubblicana - saggio di archedogimana Uppsala 1932, p. 24.
% Saflund G.Le mura di Roma repubblicana - saggio di archedogimana Uppsala 1932, p. 30.
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Mura in opus quadratum in Grotta Oscura

|:| Mura in opus caementicium

-
Mura in opus quadratum in cappellaccio

Figura 60 Schema del posizionamento dei trattermoell’area di piazza Albania (elaborazione
M. Dante).
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5.3.2 Tecniche costruttive

| tratti murari dell’area di piazza Albania dovewapresentare un paramento in opera
quadrata in blocchi di tufo (di cui spesso oggiamgono solo tracce) cui era associato un
nucleo in opera cementizia ed un terrapieno retndst Tale sistema €& presente in tutti i resti
murari del Piccolo e Grande Aventino facendo ipare una fase d'impianto difensivo

unitario per questo settore urbano nel | sec. a.C.

Il tratto di via di Sant’Anselmo non presenta urtleo cementizio ma € un muro massivo
cui era addossato un terrapieno. | blocchi sonpodis per testa e per taglio; la struttura
consta di 12 filari (per un’altezza complessivactica 7 metri): il primo rappresenta uno
strato di fondamenta, il secondo ed il terzo unccato, il quarto e quinto una risega e, dal
sesto in poi costituiscono il muro vero proprialél sistema comporta una rastremazione dal

basso verso I'alto con una variazione dello spesdar4,5 ai 3,15m.

Nei tratti di viale Gelsomino il rivestimento in @@ quadrata in blocchi di Grotta Oscura e
qualche tufo litoide (Aniene e Monteverde utilizzat fasi di restauro) ha filari alternati in

chiave.

In una relazione preliminare per uno studio ge@ogielle mura “serviane” di piazza
Albania, degli anni '80 dello scorso secolo, & doentata la presenza di “un sottile strato di
malta bianca osservabile sia sui contatti verticaé su quelli orizzontafi®®. Ad oggi di tale

materiale restano poche tracce.

Il bell'arco a conci radiali in tufo litoide dell’Aiene aveva funzione di apertura per il

posizionamento di macchine balistiche ad una galktéadel muro.

5.3.3 Interventi pregressi di restauro e attuale stato dedegrado

La vicenda storica dei tratti murari di piazza Alzae articolata in una prima fase di sola
menzione, nelle fonti di epoca rinascimentale eotza, della demolizione di parti
considerevoli di mura per riutilizzarne i materjaina fase di scoperta e scavi tra il 1868 ed il

100 Dj tale documento si & potuta consultare la capeh prof. Giorgio Torraca da quest'ultimo messa a
disposizione, nell'lambito della scuola di Dottorgicima della sua recente scomparsa.
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1870 ed un ulteriore momento di approfondimentaudis negli anni '20 del Novecento in
concomitanza con la sistemazione stradale e I'apedi via di Sant’Anselmi§™.

Nella seconda meta del XX secolo ai diversi trggthede dalla 18 alla 22) vengono

riservate attenzioni e interventi in tempi e ma@dadiistinte.

Alcuni disegni di rilievo di reperti fittili relati al “Cantiere Casini”, conservati
nell’Archivio di Documentazione Archeologica deloprintendenza Speciale per i Beni
Archeologici di Roma, permettono di collocare iregli anni la costruzione dell’edificio di
piazza Albania 10 che fisicamente sovrasta i resipera cementizia sull’esterno tra i numeri
civici 10 e 11 (scheda 18). A questo cantiere desadire anche I'apertura nella parte bassa
della struttura in opera cementizia di un varcoprniciato da un telaio in putrelle metalliche,
per permettere I'accesso al piano dei garage §fig. Durante i lavori per le fondazioni del
palazzo devono essere stati scoperti, parzialiezastemati nei cavedi, realizzati hoccon
il taglio del solaio tra il piano terra ed il piadelle cantine, i quattro tratti di mura in opera
quadrata in blocchi di Grotta Oscura (scheda 2@p@noggi visibili nellandrone. | resti
descritti nella scheda 19, sempre nelllambito desjo cantiere, devono essere rimasti
“interclusi” nell'intercapedine tra il muro di cank e il muro contro terra, visibile attraverso
il grigliato di aerazione a livello del piano tere@l accessibile non senza difficolta da un

passaggio nel piano dei garage.

Diverse fotografie e appunti scritto-grafici, datd®69, riguardano i tratti di via di
Sant’Anselmo e di viale Aventino (oggi viale Manlk&elsomini) e permettono di dedurne,
anche se in modo sommario, lo stato di conservazism via di Sant’/Anselmo é presente la
tettoia (tuttora esistente) ancorata ai blocchifithi di testa del muro mentre la parte bassa e
bordata da importanti depositi di terra su cui pesa una vegetazione spontanea e infestante.
Il tratto di viale Aventino ha I'attacco a terradiro e pulito ma la zona sommitale e invasa da

vegetazione.

Un disegno del prospetto est del tratto di vialeedtino, del 1974, riporta la stessa

condizione di presenza di vegetazione su tuttéelfessone della cresta muraria.

101 Saflund G.Le mura di Roma repubblicana - saggio di archedogimana Uppsala 1932, pp. 1-31 e in
particolare si vedano le note: nota 1 p. 22, ngtaZs, nota 1 pp. 28-29 e nota 3 p. 29.
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Negli anni '70 gli interventi sulle mura si limitaralla risoluzione di problemi creati dalla
presenza di vegetazione. A tal riguardo, nell’arnchidella sede alle Terme di Diocleziano
della Soprintendenza Speciale per i Beni Archeclogli Roma, €& conservata la
corrispondenza dell’estate 1974 fra l'ente di wted I'amministrazione dello stabile
condominiale di piazza Albania 10 per la gestioradled piante rampicanti nocive alla

conservazione della muratura in opera cementizia.

Nel 1981 si opera con un intervento di “diserbcestauro” sul “tratto di mura serviane

inglobato dagli stabili nn. cc. 10-1*2,

Nellambito della legge 92/81 per la salvaguarde patrimonio archeologico di Roma
vengono intrapresi dalla Soprintendenza lavori dnatenzione dei tratti murari lungo via di
Sant’/Anselmo e piazza Albania. In tale contesto rgmecon evidenza la problematica
dell'inadeguatezza degli strumenti per il consati@ato e la protezione dei materiali tufacei.
In una comunicazione del 1982, riguardo ai lavoregtauro in atto sulle mura “serviane”, a
firma di G. Urbani, all’epoca direttore dell’Istitu Centrale del Restauro, si rimarca che “per
il particolare tipo di materiale lapideo non si gbse ancora di mezzi consolidanti

adeguatamente collaudat®

Nel 1987 un gruppo di specialisti geologi e resatnn, guidati dall’arch. M.G. Filetici
della Soprintendenza Archeologica di Roma, avvia studio sulle cause d’alterazione dei
materiali lapidei di origine vulcanica (tufo e pepe) e realizza una sperimentazione di
prodotti consolidanti esisteftf su alcuni blocchi delle mura in viale Manlio Getsai per
verificare la loro coerenza e compatibilitd conméteriale tufaceo degradato. Definita la
caratterizzazione geologica dei vari tufi pres@mtincipalmente Grotta Oscura e qualche tufo
litoide, Aniene e Monteverde) e le tipologie di ealizione presenti (scagliatura,
disgregazione, polverizzazione, alveolizzazioneegasione) viene realizzato un lavoro in

quattro fasi (stuccatura, iniezione di una misagasolidante nei vuoti, applicazione di un

102 Comunicazione della Soprintendenza Archeologidomna prot. N. 7833 del 26/10/1981.

103 Comunicazione dell’lstituto Centrale del Restaprat. N. 1756 del 13/04/1982.

104 Sono stati applicati tre tipi di consolidanti eii¢i: Rinforzante OK (Wacker) estere etilico detido
silicico, Silirain Acqua (Rhéne-Poulenc) siliconatiopotassio e Silester ZNS (Monsanto) silicatetie 40 (cfr.
Corazza A., Conti C., Filetici M.G., Lombardi L.aRa A., Torraca G., Biscontin GSulla conservazione dei
tufi: studi per una metodologia di interventin Conoscenze e sviluppi teorici per la conservazidingistemi
costruttivi tradizionali in muraturgAtti del convegno di studi, Bressanone, 1987),dvadl987, p. 232.
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consolidante e applicazione superficiale di un gitito idrorepellente) seguendo “I'idea di
base che il materiale sfaldato e decoeso, spegsterdse sulla superficie dei tufi antichi, puo
essere consolidato e fatto riaderire al resto de#&ra in modo da costituire esso stesso lo

strato protettivo di sacrificio della pietra same i trova piu all'internd?®>,

Lo stato di conservazione odierno (registrato inasmne della campagna di rilievo del
2011) della zona trattata nel 1987 € caratterizekatta presenza di uno strato di alcuni
millimetri di spessore, di colore grigiatro-perlaceniforme (riconoscibile per la diversa
cromia rispetto a quella dei tufi non trattati) sapposto alla materia dei blocchi (la cui
singola sagoma non €& piu visibile) che, pur ramoresdo una protezione per il tufo
sottostante, subisce comunque processi di decasoagliatura e distacco (fig. 62).

Dal punto di vista della conservazione del tufo sjaesperimentazione evidenzia ancora
una volta la problematicita di trattamenti che gaano I'imbibizione degli strati superficiali
(anche se con prodotti il piu possibile affini ehteriale lapideo) perché la struttura porosa del
tufo comporta comunque una penetrazione dell’actpga con la sua azione fisica e chimica,
ne produce inevitabilmente, in modo piu 0 meno dapila degradazione: il trattamento
superficiale, non impedendo la sigillatura dellgigacostitutive del tufo, ne approfondisce il
livello di decoesione comportando un distacco digie di dimensioni maggiori di quanto
non avverrebbe senza intervento (fig. 63).

Allinterno della campagna di restauro del 1987 fatas anche realizzata una
sperimentazione circa il rilievo dello stato dittaton una mappatura computerizzata dei
materiali costitutivi, delle tipologie di degradalelle modalita d’interventd® tale approccio
di ricerca, che usa strumenti digitali per la clazene di dati geometrici, topologici e
attributivi — i quali possano essere facilmentegnati nel tempo per costituire una base al
lavoro progressivo sul monumento - rappresenta emativo ante litteramdegli attuali

sistemiGIS (Geographical Information Systeti} Se il programma utilizzato negli anni 80

105 Corazza A., Conti C., Filetici M.G., Lombardi IRava A., Torraca G., Biscontin GBulla conservazione
dei tufi: studi per una metodologia di interventan Conoscenze e sviluppi teorici per la conservazidine
sistemi costruttivi tradizionali in muratur@htti del convegno di studi, Bressanone, 1987),dvadl987, p. 231.

106 Ferragni D., Malliet J., Torraca G.Aa registrazione computerizzata dello stato di @wazione delle
superfici di interesse monumentaie,Conoscenze e sviluppi teorici per la conservazidingistemi costruttivi
tradizionali in muratura(Atti del convegno di studi, Bressanone, 1987),d%adl987, pp. 240-251.

107 Negri A., Tecnologie informatiche per la conoscenza e la eorszione,in Carbonara G.Trattato di
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e stato ampiamente superato dallo sviluppo deiinsmftware, I'impostazione di quel lavoro
€ 0ggi riconosciuta e perseguita come la modalilaefficace di raccolta, catalogazione e

diffusione dei dati sul patrimonio culturale.

L'ultimo intervento che si registra nell’area, eltall’ordinaria opera manutentiva di
diserbo (garantita dalla Sovraintendenza di Romgit@la per i tratti di via S. Anselmo e
viale Gelsomini e dal condominio per quelli relativpiazza Albania 10), € la realizzazione,
negli anni '90, di una cancellata in grigliato lkeglla protezione del tratto di viale Manlio

Gelsomini.

Tale recinzione, che ha sostituito la precedensrcginata in legno tipica della
sistemazione dei parchi e delle aree verdi romgar@ntisce un’efficace difesa dall'intrusione

antropica ma rappresenta anche una consistenterbansiva alla fruizione delle mura.

E interessante notare come, nella stessa areaaigpAlbania, a poche decine di metri di
distanza, i tratti murari abbiano condizioni di {@mone e fruizione completamente
differenziate: I'accesso e la visibilita sono taotehte negati per il tratto in cappellaccio nel
piano dei garage di piazza Albania 10; la fruizien@arziale e limitata solo a chi transiti
nell’edificio per i resti nellandrone del condoronil muro in opera cementizia sull’esterno
e protetto da una bassa inferriata pur essendagoontllo spazio pubblico pedonale; il
monumentale tratto di viale Gelsomini rischia dnnessere neanche notato da chi vi passi
accanto per l'interferenza visiva dell’alta recomzeé mentre l'altrettanto consistente muro, in
via di Sant'/Anselmo, € completamente privo di givalglia dissuasore contro eventuali urti

di veicoli o elementi di protezione rispetto a pbsisatti di vandalismo.

Lo stesso tipo di ampia diversificazione si riscamello stato di conservazione del tufo
che presenta fenomeni di degrado dovuti, in grantep all’esposizione agli agenti
atmosferici: tale esposizione € totale per il tradi viale Gelsomini, parziale per I'opera
cementizia sull’esterno di piazza Albania 10 (int@aprotetta dai balconi aggettanti del
palazzo soprastante) e per I'opera quadrata int&@scura in via di Sant'/Anselmo (coperta
da una tettoia che ne garantisce I'esclusione gadiggia battente per i filari alti ma lascia

scoperto il piede della struttura interessato @iliraioni e risalita d’acqua) e nulla per i tiatt

Restauro Architettonicd| agg., Torino 2008, pp. 63-104.
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all'interno del condominio di piazza Albania 10.

Come per i resti di piazza dei Cinquecento, pgeatio di mura in via di Sant’Anselmo si é potuto
comparare il rilievo pubblicato dal Saflund, neB29con quello realizzato nellambito di questo
studio: dalla sovrapposizione delle rappresentagaiiche emerge la perdita di materiale nella
parte sommitale della struttura e in corrispondehzaunti verticali tra i blocchi, probabile effet
dell'erosione eolica oltre che dell’azione degraeael’acqua (fig. 64).
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Figura 61 Varco praticato nella muraturapus caementiciumper 'accesso al piano dei garage

del condominio di piazza Albania 10 (foto M. Dante)
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Figura 62 Mura “serviane” in viale M. Gelsominn:evidenza l'area interessata da una

sperimentazione di prodotti consolidanti nel 198@{orazione M. Dante).

Figura 63 Particolare della scagliatura del matemell’area trattata nel 1987 (foto M..
Dante)
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Figura 64 Grafico della perdita di materiale rettd muraria di v. di Sant’Anselmo: fenomeno

di parziale perdita -in rosso chiaro- e di perttitale -in rosso scuro (elaborazione M. Dante).
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5.3.4 Ipotesi di intervento conservativo

Uno dei punti d’'interesse nei resti nell’area dizza Albania e la compresenza di tecniche
e materiali differenti del sistema difensivo di eporepubblicana che, se opportunamente
esemplificata e comunicata, potrebbe essere urolumgortante di conoscenza della vicenda

storica e costruttiva delle mura.

Come per l'area di Termini, la comprensione dgdd originario della struttura difensiva
sarebbe facilitata da un sistema comunicativo cessplo per tutto il circuito murario, articolato i
pannelli esplicativi che permettano l'identificaz@odell’'unitd morfologica, descrivano le ipotesi
ricostruttive dell'organismamuro + terrapienoed esplicitino il ruolo di ogni singola parte
nellimpianto generale; se 'andamento lineareaiteliito risulta piuttosto evidente nei lunghi tirat

di piazza Albania, meno chiara € la distinzionéntierno ed esterno dalle mura.

La frammentazione della disposizione dei restiieda una nuova definizione dell’area
archeologica per provare a dare continuita e seieita al complesso dei tratti murari oggi
interrotto dalla estesa viabilita veicolare: ilrts&éo pedonale in direzione nord-sud di piazza
Albania é limitato a pochi varchi, in corrispondantei semafori, che attraversano le corsie

automobilistiche e la linea centrale del tram.

L'attuale differenziazione dei sistemi di protezorpotrebbe essere superata dalla
progettazione di recinzioni omogenee e riconosaibié permettano e facilitino la lettura del

monumento nelle sue parti ma anche nel suo conpless

Nei tratti contigui di viale Manlio Gelsomini e vidi Sant’/Anselmo (dove la tettoia degli
anni ‘60 dello scorso secolo dovrebbe essere giatpper la presenza di amianto, materiale
dichiarato pericoloso) si potrebbe progettare lalizeazione di una copertura unica che,
superando la strada, suggerisca la continuita dallea: tale soluzione risponderebbe anche
all'esigenza di protezione del materiale tufaceopingressiva disgregazione. Tale nuovo
elemento architettonico, modulato con attenzionseamsibilita, potrebbe inoltre assumere

forme che evochino I'impianto della camera balestd’interno del muro.

Piu complessa appare la sistemazione dei regdtitaliho e nell'intorno del condominio di
piazza Albania 10: oltre ad un auspicabile stugiprafondito per giungere ad una maggiore

comprensione della relazione tra i vari tratti, m@e I'apertura al pubblico della proprieta
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privata non € ipotizzabile in modo continuativoawpportuna pannellistica potrebbe svelare

la presenza di ulteriori elementi associati atdrat opera cementizia.
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6. METODOLOGIA D’INDAGINE DIAGNOSTICA E
CONSERVATIVA

Nell’analizzare il monumento nella sua complessitaerge il bisogno di un approccio
metodologicamente unitario che permetta, da untepdr mantenere un costante sguardo
d'insieme e, dall’altra, di ipotizzare indagini dreostiche e progettazione di interventi

conservativi specifici per i singoli resti.

Vengono qui di seguito proposte delle linee d’iredio rispetto ad alcune tematiche di

particolare interesse nella conservazione e rastdelle mura “serviane”:
1. elementi di studio e di valutazione del rischio @&ntale fisico;
2. brevi cenni sulla conservazione del tufo;

3. spunti sulle nuove tecnologie di monitoraggio navasivo.

6.1 La Valutazione del Rischio Ambientale

6.1.1 La Valutazione del Rischio Ambientale (obiettivi, netodi, strumenti)

Nellambito di questa ricerca di Dottorato, conrdla I. Di Menno e la dott.ssa S.
Bellanil®, in collaborazione con l'ing. L. Pak®ie grazie al contributo del dott. C. Cacae
e stata analizzata l'impostazione teorica e tecperala realizzazione di una campagna di
misure per la valutazione del rischio ambientalgale ai seguenti fattori fisici:
termodinamica (misura delle temperature —interopediciale, della lama d’aria contigua e
dell'aria libera- e misura della velocita dell’griafenomeni di Fourier (onde termiche

d’irraggiamento e loro modalita di propagazione)aggiamento solare (individuazione dei

108 Dell'lstituto di Scienze dell'atmosfera e diéia del CNR, sezione di Roma.

109 Del Ministero dello Sviluppo Economico, Diparéinto dell'energia, Direzione generale delle risors
minerarie ed energetiche.

110 pe| Ministero per i beni e delle attivita cultlira del turismo, Istituto Superiore per la Consaiene ed il
Restauro, Laboratorio di fisica e controlli ambant
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punti di sollecitazione termica da irraggiamento).

Obiettivo di tale studio & la comprensione e qu@atzione dell’influenza dei fenomeni

fisici sui processi di degrado dei materiali cagiiti delle mura.

| processi di degrado di un monumento in ambieierd, sono infatti legati agli agenti
fisico-climatici: scambio di calore e di vapore aeq, azioni meccaniche dei flussi d'aria,
assorbimento della radiazione luminosa, aggressohimaica e biologica e deposizione di

specie infestanti.

La valutazione dei gradienti di temperatura e utaigiermette di conoscere i flussi di
calore sensibile e latente presso il monumento @ik indagare i possibili meccanismi di
deposizione degli inquinanti.

Una ricerca sulla valutazione del rischio ambientgbotrebbe essere realizzata
sistematicamente nei siti di interesse (a paréiceesempio, dalle aree di termini e di piazza
Albania) attraverso lo studio del soleggiamentotdsti murari, la ricognizione dei punti di
istallazione delle centraline di raccolta datndividuazione dei programmi di analisi dati e la
successiva campagna di rilievo di igrometria, terajpea e vento nelle zone di maggior

degrado in condizioni stagionali differenti.

L'ipotesi che si vuole dimostrare tramite questesuré e che l'innalzamento repentino
della temperatura provoca una pressione nell’apgesente negli strati superficiali porosi del

tufo che provoca la disgregazione del materiale.

6.1.2 Ipotesi di campagna d’indagine per la Valutazione dl Rischio
Ambientale (in collaborazione con I'lstituto di Acustica del CNR)

La realizzazione di una campagna di indagine détlatazione del Rischio Ambientale

dovrebbe prevedere, per ogni sito del circuito moayaseguenti passaggi metodologici:

0. Descrizione del monumento (tipologia, morfologidimensioni, tecniche, materiali,

conservazione).

1. Studio del materiale quantitativamente prepamder (ad esempio, il tufo giallo della via
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Tiberina):

la. proprieta termodinamiche: porosita (%), dan@ig/m3), conduttivita termica (W/m K),

diffusivita termica (m2 /s), calore specifico (Mg).
2. Scelta del/dei punto/punti di prelievo e momigmio sufficientemente significativo/i.
3. Analisi della concentrazione di particolato:

3a. dati ISPESL,

3b. prelievo del deposito situ.

4. Analisi del gradiente termico e di umidita (sbardi calore sensibile e latente tra monumento e
aria), fattori che, oltre alla  tipologia/dimens®o delle particelle inquinanti, favoriscono la
deposizione e I'attacco superficiale:

4a. monitoraggio con strumenti a lettura manudle §ase del muro):
4al. Stima del gradiente termico a ridosso debni@rmometro a IR/psicrometro Assman).

4all. Stima del gradiente del rapporto di mescelaton a ridosso del muro (psicrometro
Assman).

4alll. Studio del moto dell'aria (anemometro a hldo/termometro a IR).
4alV. Misure delle condizioni al contorno periodio del disturbo termico (termometro a IR).

4b. M onitoraggio in automatico (in quota) cortesisa di acquisizione dati Keithley (mod.
2700):

4bl. Studio del gradiente termico e della diffegedi temperatura (superficie esterna al muro;

aria a ridosso del muro; interno del muro; ariarbba distanza), (PT 100).

4bll. Stima della differenza fra rapporti di mdaooento a ridosso della parete, (igrometro
capacitativo).

4blll. Studio del moto dell'aria (anemometro trigm Gill-windsonic).

4blV. Misura delle condizioni al contorno per Iapagazione del disturbo termico (superficie

esterna al muro; aria a ridosso del muro; integtordiro), (PT 100).

5. Confronto con dati storici per verificare lapegsentativita del dato rilevato.
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6.2 La conservazione del tufo

“Ma tutte queste rocce che sono tenere hanno questtaggio che le pietre quando sono
estratte da queste sono aggiustate facilmente meldruzione. E se stanno in posti coperti,
sostengono il peso, se di contro stanno in podta@drto e scoperti, si sgretolano e

dissolvono a causa delle gelate e della brina drs geposita.*'!

Cosi Vitruvio, nel secondo libro dBle Architecturadedicato ai materiali e alle tecniche edilizie
esprime le caratteristiche principali dei matetialacei, individuandone la facile lavorabilitaze |
buona resistenza a compressione ma anche la diépatitvuta allassorbimento superficiale. Ne
deriva l'unica alternativa di porre questi material “posti coperti” perché ne sia garantita la

soprawvvivenza.

Benché il tufo rappresenti storicamente la bad@adiitettura civile e monumentale dell'ltalia
centrale e meridionale esiste una evidente spnoperztra i dati acquisiti, le ricerche e le
sperimentazioni disponibili per i materiali “nobicome il marmo) rispetto a quelli ad alta porésit
mentre si € lavorato diffusamente alla definizide#a caratterizzazione petrografica dei materiali
di origine vulcanica si rileva una scarsa attereiper le problematiche di conservazione e la

documentazione degli interventi di restauro e q@sbit limitata.

Il degrado superficiale dei tufi € legato alla i@ (cioe la distribuzione e l'interconnessione de
pori) dei vari tipi di materiali poiché la struttuinfluisce sulla velocita e la forma delle altévag,

essendo responsabile del trasporto dei fluidi.

Il movimento di soluzioni saline all'interno deochi e I'assorbimento di acqua sulla superficie
sono le cause principali dei processi di degraitiac@ chimico di soluzioni acide, cristallizzazon

di sali solubili, attecchimento di vegetali e bilocioe, erosione eolica ed escursione termica.

E da notare come, fra le cause di alterazione,arengpesso menzionati anche gli interventi di
pulitura meccanici che, rimuovendo la patina, dipgogressivo deposito di alterazione “naturale”,

accelerano il degrado superficiale dei materiédicei.

La progettazione del'intervento conservativo df,tdopo I'indagine di caratterizzazione fisica e

petrografica del materiale lapideo e la mappatelita dlterazioni mediante esame diretto, impone lo

111 vitruvio, De Architecturall, 7, 1-2, Torino 1997, p. 137.
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studio di compatibilita delle tecniche e dei prdidigiotizzati, idonei a rallentare i processi di
degrado.

Dopo i trattamenti con prodotti biocidi volti ali@inazione delle specie vegetali infestanti e gli
eventuali pre-consolidamenti, in presenza di déaoies distacchi importanti, la fase di pulitura va
eseguita con patrticolare attenzione nella rimozidee soli elementi estranei alla superficie
originaria per conservare per quanto possibil@tm@. Seguiranno, ove necessario, le operazioni si
consolidamento, stuccatura, sigillatura, riadesmsestituzione, per concludere con la protezione

finale.

La continua e costante attivitd manutentiva e foretdale per la conservazione dei manufatti:
l'indicazione delle tecniche, dei prodotti e delleadenze programmate degli interventi si
accompagna al monitoraggio permanente dello stat@ude dei materiali costitutivi e del controllo

degli effetti dei prodotti applicati.

Il noto procedimento operativo sopra descrift@ imprescindibile per la correttezza scientifica
degli interventi ma non puo prescindere dallo stutiimodalita di conservazione che coinvolgano
sistemi di protezione visivamente piu invasivi fiease, assolutamente necessari in presenza di un
materiale tanto deperibile: le sperimentazioni idestimento di blocchi con geotessile o la
realizzazione di pensiline di copertura (vedpra,p. 117) sono esempi di una prassi di ricerca da
proseguire al fine di avanzare nella conoscenzeella misoluzione delle problematiche di

conservazione dei monumenti in tufo.

112 Conti C., Martines G., Usai CGli interventi di conservazione su materiali e stijgg in Carbonara G.,
Trattato di Restauro Architettonicdl], Torino 1996, pp. 127-368.
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6.3 Nuove tecnologie di monitoraggio non invasivo

Le mura “serviane” rappresentano un monumento corlivello di complessita alto (per
distribuzione topografica, frammentazione fisicietbnziazione di materiali, tecniche costrutteve
stato di conservazione) che ben si presta alfmtilidelle moderne Tecnologie dell'Informazione e
della Comunicazione (ICTphformation & Comunication Technologgpplicate alla conoscenza e

alla conservazione dei beni culturali.

La diversificazione e la multidisciplinarita delilocumentazione relativa ai monumenti storici
sono, infatti, alcune delle ragioni per cui, ndfiilno decennio, sono stati variamente sperimeintati
guesto ambito i GISGeographical Information Systerambientisoftwaredi integrazione delle
informazioni grafiche e descrittive riferite al ritario che permettono I'archiviazione, I'analisi,
'organizzazione e la comunicazione di dati spagebreferenziati in associazione a dati vettoriali

datiraster,tabelle didatabasegrafici e immagini.

La funzionalita specifica e d'interesse di qudstesi € la capacita di visualizzare, interrogare e
“‘incrociare” i dati da cui risulta evidente il vadoaggiunto delihsiemerispetto ala somma delle
singole parti: la correlazione di luoghi, archiiedt e oggetti distanti nello spazio e nel tempo pud
definire una nuova lettura, generata non dall'adde degli elementi ma dalla loro composizione

ed integrazioné?

Nell’ambito dell'lstituto per le Tecnologie applteaai Beni Culturali del CNR, allinizio degli
anni 2000, e stato realizzato un prototipo deke8ist Informativo ARKIS Architecture Recovery
Knowledge Information Systgt: il trasferimento delle funzionalita dei GIS ttoriali alla scala
architettonica del singolo edificio introduce laspibilita di interrelate il dato descrittivo a doel

grafico localizzando l'informazione nel punto (eay cui geometricamente corrisponde.

Linterazione dedescrittoridel monumento (definizione anagrafica, struttt@enica costruttiva
e materiali, analisi storico-architettonica, pagmodi degrado —ambientale, strutturale, chimico-

fisico-biologico, tipo-morfologico, interventi diooservazione e restauro), la cui vastita e

113 Camin L., Carrozzino R., Leonardi R., Negri Ayove tecnologie per la conoscenza e la comuninazi
Lucca romanain “Archeologia e calcolatori”, 21, 2010, pp. 95911

114 Negri A., Tecnologie informatiche per la conoscenza e la eprione,in Carbonara G.Trattato di
Restauro Architettonicdl agg., Torino 2008, pp. 65-84.
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disomogeneita d’informazione é stata uniformatargenizzata irvocabolari,con i dati geometrici

rilevati e graficizzati, permette un livello di dsae di elaborazione delle informazioni che
facilitano ed implementano le molteplici operazidngestione del patrimonio: dalla catalogazione
al monitoraggio, dalla previsione di strategie dnservazione alla progettazione d’interventi

puntuali di restauro.

Sarebbe fortemente auspicabile la creazione dil8néBatico sulle mura “serviane”, correlato
ad altri sistemi informativi di gestione dei beniltarali di Roma*® in cui raccogliere dati
geometrici, iconografici ed alfanumerici relativil agni singolo tratto per una consultazione
integrata delle informazioni storiche e nella petga di un’organizzazione complessiva dei dati di
monitoraggio del monumento nel tempo: il rilievéess a buona parte dei resti del circuito murario
oggi esistenti realizzato nell'ambito di questal&iwdi ricerca, la raccolta dei dati su tutti ttiraoti
organizzata nella tabella sinottica riportata iegato (Allegato A) e la schedatura delle singole
unita morfologiche (vedsupra,cap. 4.3) possono rappresentare una base di @apenzjuesto

lavoro di sintesi.

Nellambito dellindagine diretta e della restitome grafica del monumento, l'uso delle
tecnologie digitali pud rappresentare un ulterfpmssaggio di grande interesse per la precisione e
completezza delle informazioni del rilievo geonuetrarchitettonico e per l'indagine sul degrado

dei materiali e delle superfici.

Il rilevamento stereo-fotogrammetri¢§ che attraverso l'uso della doppia fotografia e
I'elaborazione delle immagini in ambiente CADofmputer Aided Desigmpermette di ricostruire il
modello tridimensionale delloggetto di studio eslaa esatta collocazione topografica, offre la
possibilita di registrare tutte le osservazioni rascopicamente visibili fino ad una scala di ddittag

di cui, in rapporto al tipo di studio da svolgesigauo scegliere il livello ed il tipo di restitazie.

Questa modalita di rilievo fornisce una banca datiformazioni (fotografiche, topografiche
ecc.) disponibile per varie attivita di studio, agthe e diagnosi ed offre una serie di vantaggi:

115 Ad esempio il SITarSistema Informativo Territoriale Archeologicgestito dalla Soprintendenza Speciale
per i Beni Archeologici di Roma.

116 D’Amico S., Il rilevamento stereo-fotogrammetrico delle murarvégne in piazza dei Cinquecento:
metodologie, primi risultati e linee di ricercay Barbera M. R., Magnani Cianetti M., a cura Alicheologia a
Roma TerminiMilano 2008, pp. 88-95.
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consente una riduzione della tempistica di acqarggzsul campo rispetto ai metodi tradizionali, ha
un impatto minimo sul manufatto, permette un’egadmme del modello stereoscopico da parte di
piu professionalitd contemporaneamente, rendeljleddntegrazione progressiva dei dati acquisiti

nel tempo nonche il collegamento con altri riligaiecedenti o successivi, riferendosi a coordinate

e quote assolute note.

Nel documento UNI 11182 Beni Culturali. Materiali lapidei maturali e aridiali —
Descrizione delle forme di alterazione: terminiefidiziont’ si fa riferimento all'importanza
di rappresentare sul rilievo grafico le forme dieedzione ma anche alla necessita, ormai

imprescindibile, della documentazione fotografieflelalterazioni stesse.

Tale documentazione fotografica, opportunamentézezda, puo rappresentare anche la

base per studi e ricerche sulla conservazione deflerfici del monumento.

Lo sviluppo disoftwareper il “riconoscimento automatico di aree di delgia™® rappresenta,
infatti, un altro ambito di sistemi d'indagine nmvasivi, utile supporto al monitoraggio e alla
diagnosi dello stato di salute del monumento, ieg&tcniche di elaborazione computazionale su
immagini digitali.

La definizione di protocolli di misura dei dati é&cloonsentono I'ottenimento di risultati ripetibili
tenendo conto delle modalita di elaborazione detienagini e delle loro caratterizzazioni
cromatiche) acquisiti tramite fotocamera/telecameigitale contestualmente a utarget
colorimetrico permette di raccogliere immagini idenad essere sottoposte a sistemi di

identificazione computerizzati di fenomenologiea¢ofpgie di degrado.

Il sistema delimita aree caratteristiche del materiapido in esame che presentano un
significativo tipo di degrado: I'estrazione di reqi di interesse avviene per “segmentazione” (cioe
di rilievo di omogeneita ovvero di discontinuita fparti contermini) dellimmagine fotografica e
introduce un approccio oggettivo e quantitativéongiudio delle patologie di degrado da affiancare

alle analisi autoptiche degli esperiti che operamoodo soggettivo e qualitativo.

Una simile analisi per “immagini” delle superfildnonumento e particolarmente interessante

117 UNI-NorMaL 11.182/2006, Beni Culturali. Materialipidei maturali e artificiali —Descrizione dellerrioe di
alterazione: termini e definizioni, Milano 2006.

118 Negri A., Tecnologie informatiche per la conoscenza e la eprione,in Carbonara G.Trattato di
Restauro Architettonicdl agg., Torino 2008, pp. 90-94.
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per il monitoraggio dell’evoluzione delle aree dladdipologie di degrado nel tempo: scatti
successivi degli stessi prospetti sottoposti all@lesima elaborazione digitale possono offrire dati

comparabili per il controllo sistematico dello stdt conservazione.

Anche per i resti odierni delle mura “servianeétaletodologia di raccolta dati puo rappresentare
un valido supporto al fine di osservare in modatinaativo lo sviluppo nel tempo dei processi di
degrado: soprattutto per gli avanzi monumentaliedfimini e di piazza Albania sarebbe di facile
guanto efficace attuazione fissare i punti di pfesagrafica restituendone le monografie (come e
stato fatto per i capi-saldi di ancoraggio dekvih grafico) e prevedere delle campagne periodiche
di ripresa per inserire i dati in sistemi elabetajuali quelli sopra descritti ed ottenere unaebdis
misurazione dello stato del degrado.
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7. LAVALORIZZAZIONE DEL MONUMENTO NEL SUO
COMPLESSO

“Occorre che prenda corpo di azione tecnica quelesciamento del restauro tradizionale finora

postulato solo in sede teorica (Brandi) come «@st@reventivo».

Una simile tecnica, alla quale diamo il nomeatiNSERVAZIONE PROGRAMMATR di necessita
rivolta prima che verso singoli beni, verso 'amiieche li contiene e dal quale provengono tutte le
possibili cause del loro deterioramento. Il suoetitvo e pertanto il controllo di tali cause, per
rallentare quanto piu possibile la velocita dei pegsi di deterioramento, intervenendo, in pari

tempo e se necessario, con trattamenti manuteqipropriati ai vari tipi di materiali.**°

La necessita di un'azione preventiva ad ampio caggisce e si fonda su un’approfondita

conoscenza del manufatto nelle sue relazioni eonliente circostante.

La valorizzazione delle mura “serviane” non pucspirere da un duplice livello di studio: da
una parte I'approfondimento specifico della corsisa materica e della vicenda storica di ogni
singolo tratto che si accompagna all'analisi detdazioni del singolo tratto con il contesto
architettonico ed urbano in cui si trova oggi iitegdall’altra la considerazione del circuito nmima
nel suo complesso che superi la frammentazione sieijole unita morfologiche per restituire il

valore di cinta unitaria e veicoli la comprensioleémonumento.

7.1 Il rapporto col contesto architettonico ed urba no

Il rapporto con il contesto architettonico ed urbani’esposizione al pubblico dei vari resti
delle mura “serviane” va dalla negazione (per rinteinaccessibilita ai reperti, non
segnalazione) alla “sovraesposizione” (che ne ngiaata stessa conservazione in modo
preoccupante) in un panorama fortemente variegh& st € cosi costituito nel tempo e
necessita oggi di una revisione in chiave progtdtpar offrire una possibilita di fruizione del

monumento in ogni sua parte e nel suo complesso.

119 Urbani G.Intorno al restauroMilano 2000, p. 104.
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L’area di Termini (gia diffusamente analizzata nap. 5.2, cfrsupra, pp.102-118) offre
un’ampia varieta di situazioni.

BN

In largo Montemartini il muro di controscarpa inppallaccio € protetto da un’esigua
tettoia ed é visibile dall’esterno della cancellakee racchiude il giardino privato dell’hotel
recentemente ristrutturato negli edifici ex-ATACpachi metri di distanza, sempre nell’area
di permanenza dell’albergo, resti in materiali entehe differenti sono da anni ben protetti da
una tettoia e recinzione del cantiere di restaune ©e garantisce indubbiamente la
conservazione (la superficie restaurata dei blodchtufo € intatta e priva di segni di
alterazione) ma ne impedisce completamente lanasidl di fuori della cancellata sono
allineati chioschi di varie attivita commercialieebstruiscono ancor piu I'accesso, anche solo

visivo, ai resti.

Su piazza dei Cinquecento la sistemazione dei nestari dentro il perimetro cancellato
dell'area archeologica permette di apprezzare léerdella compagine muraria senza pero
offrire alcun supporto alla comprensione dell’ongjiio sistema difensivo: il varco della porta
Viminale, ad esempio, pur sottolineato dall'inteione della piantumazione arborea che
ricalca la continuitd muraria nei tratti perdutijlleggibile nella realta per chiunque non ne

abbia notizia da altre fonti (bibliografiche o fgtafiche) (fig. 65).

In piazza Manfredo Fanti i resti archeologici defkeira e delle addossate strutture in opera
laterizia di epoca imperiale, inclusi nell'area deeral centro della piazza delimitata da una
cancellata, subiscono un periodico rivestimentandschi ed elementi vegetativi di ruskiniana
memoria (ed € interessante notare che, nei priceirahé dello scorso secolo, il giardino era allestit
con gusto “romantico”): dall'alto della scalinateadcesso dell’edificio dell'ex Acquario Romano,
attualmente sede dell'Ordine degli Architetti dirfay si ha un privilegiato punto di vista del
complesso ma manca qualsiasi indicazione di supdifidentificazione, contestualizzazione e

spiegazione degli organismi antichi (fig. 66).

In via Carlo Alberto i blocchi tufacei si configuta come pura e semplice estroflessione
del prospetto dell’edificio moderno: la loro colmone ad una quota alta rispetto al livello
medio di visione dei pedoni che li flancheggiannital alla mancanza di segnalazione della

testimonianza storica, li rende sostanzialmentssiioNi nel contesto urbano.
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Presso la chiesa di San Vito i resti sono inacbésal pubblico e comunque la complessita
dell'area archeologica nella cripta € tale da nermettere la minima comprensione se non

agli addetti ai lavori.

La porta Esquilina, attuale arco di Gallieno, écdés in un pannello informativo del
Comune di Roma e, nelle notizie riportate, e fditave menzione dell'appartenenza al
circuito murario serviano: “In piu per la sobriedalle linee e I'essenzialita delle forme,
I’Arco e ascrivibile ad un rifacimento augusteo lddPorta Esquilina inserita nelle Mura

Serviane”.

In largo Leopardi i due lacerti inglobati nel mudd ricostruzione dell’Auditorio di
Mecenate sono protetti dal traffico veicolare daumnl pioli verticali, con funzione di
dissuasori, posti sul bordo dello stretto marcidpiehe fiancheggia la strada e sporgono,
senza alcuna indicazione di che cosa siano, igfanao i passanti con la loro improvvida

presenza.

Il tratto murario in via Mecenate, recentementeéa@sto con un’opportuna protezione di
vetrate verticali perimetrali e di una pensilinasfrarente, € appena visibile attraverso il
cancello d’accesso al piccolo cortile d'ingressd aEndominio privato al civico 35 A: lo
scorcio che si offre a chi sa gia della presenzke aeura e si affaccia dalla strada lascia

presagire una ricchezza oggi riservata ai pochti@msitano nell’area privata (fig. 67).

Porta Celimontana, oggi nota come Arco di DolabalaSilano, priva di pannello
esplicativo “nasconde” nell'attuale compagine uranfmento di materiale tufaceo,

testimonianza dell’appartenenza alle mura urbagegs).

Presso Santa Balbina, nonostante i periodici ietg@rwdi bonifica, la vegetazione tende a
“riappropriarsi’ dell’area verde ad est del compleslungo cui si stende un lungo tratto
murario in opera cementizia, ancora visibile negini '90 dello scorso secolo ed oggi

obliterato da piante ed arbusti infestanti.

All'interno dellarticolato edificio dell’lstitutodi Santa Margherita, alcuni brevi tratti di
mura sono sparsi in diversi corpi di fabbrica e\eeide quote e la loro individuazione, nella

totale assenza di indicazioni, rappresenta una“carxia al tesoro”.

| resti scavati nel 1982-83 nel giardino posteridedlo stesso Istituto e sistemati con una

Pag. 144



tettoia di protezione sono sostanzialmente inaduméss privi di qualunque indicazione
ufficiale: curiosamente il nomevivalo LE MURA™ di un esercizio commerciale nella vicina

via R. Ercole lascia intuire che ci si trova ne2g®i dei resti antichi.

| vari tratti di piazza Albania presentano caratterrapporto col contesto e condizioni di
fruizione molto difformi (gia approfondite nel cap.3, cfr.supra,pp. 119-132): nei pressi del
civico 10 prevale la confusione nella comprensidinesti che si trovano sotto, dentro e sopra
I'edificio; su viale M. Gelsomino e via di S. Angsgb, nonostante I'importanza della loro
mole, i due tronconi sono: il primo celato da ueeimzione a fitte maglie che ne ostacola la
visione, il secondo “sovra-esposto” al contatto hendisico per l'assenza di qualsiasi
dissuasore lungo lo stretto marciapiede che lmnuota.

L’importanza storico-documentale del muro che preséa sovrapposizione di blocchi in
cappellaccio e Grotta Oscura, in ambienti nell’ades&s. Sabina (cfrsuprap.11), rimane
racchiusa in pagine di pubblicazioni specialisticherché I'accesso € sostanzialmente
precluso al pubblico in modo permanente.

| resti del Palatino sono all'interno dell’arealaologica centrale e, in particolare, in una
zona da decenni chiusa al pubblico di cui si aaspica riapertura in seguito ai lavori di
consolidamento e restauro della parte @bmus Tiberianaprospiciente la Valle del
Velabro%.

Mentre sulle pendici occidentali del Campidoglioaytanzi murari lungo la Salita delle Tre
Pile sono posizionati in uno spazio al di sottoldelllo di calpestio della strada chiuso da un
cancello che ne rende difficile I'individuazioneyl ¥ersante opposto del colle capitolino, di
fronte al Museo del Risorgimento, i blocchi in GaoOscura sono inglobati a raso nella
pavimentazione stradale e protetti in modo evideetde provvisorio da una serie di vasi con

piante per evitare che i passanti vi camminino &opr

In largo Magnanapoli i resti si confondono tra Inpi dell’aiuola centrale che regola il
traffico veicolare tra via Nazionale, via XXIV Maigge via IV Novembre e, benché privi di
recinzione, sono segregati dalla fruizione direksh flusso di vetture che permanentemente

lambiscono la rotonda.

120 Filetici M.G., Tomei M.A.,a cura dDomus Tiberiana/scavi e restauri 1990-20Milano 2011.
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All'interno di Palazzo Antonelli, sede di alcunifief della Banca d’ltalia, I'accesso é
riservato e la collocazione di alcune parti di murglobate nelle strutture dell’edificio, e di
difficile reperibilita.

Nella Caserma dei Corazzieri in via XX Settembrev@ll'accesso e chiaramente limitato
trattandosi di un’area militare) il residuo murairo cappellaccio si trova all'interno degli
ambienti adibiti a mensa nel piano interrato dbbfécato in cui & stata allestita una passerella
che attraversa i resti archeologici (fig.69). Aflareti sono affissi alcuni disegni di rilievi

storici che agevolano la comprensione dei resti.

Anche in largo S. Susanna, come gia in largo Magpaln la posizione entro un’aiuola al
centro di strade molto trafficate determina un @&aaale isolamento dei resti: in questo caso,
come nota M. Fabbri in un suo interessante contrsibulle mura, “la vista si catalizza su una
scultura di arte contemporané&iano nel cuori di Roma”di Piero Consagra) alta 5,5 m,
escludendo qualsiasi possibilita di prestare lachénminima attenzione ai resti di mura
conservati, alti al massimo 70 cAtt.

Nel 2010, dopo i lavori di restauro, € stato ragbtalla fruizione pubblica il tratto murario
in Grotta Oscura all’interno dell’edificio setteimnale, su via Salandra, del Ministero delle
Politiche Agricole e Forestali: o spazio entro suirovano le mura € oggi adibitardo point

del Corpo Forestale dello Stato.

Un filmato proiettato su uno schermo interattivornpette di avere informazioni sul
complesso delle mura “serviane”, sul tratto conasterin questo luogo e sui lavori di restauro
condotti. Un sistema d’illuminazione, modulato per la fase diurna che notturna, permette
di dare risalto alla struttura antica. La vetrsestrada intercetta I'attenzione dei passanti che
transitano sul marciapiede di via Salandra grazexréite serigrafate che richiamano alla

presenza delle “prime mura di Roma — VI sec. a.Cl km —MURA SERVIANE”.

Questa interessante operazione di valorizzazionan@ purtroppo limitata al tratto interno

all'edificio che non e stato relazionato agli aftmmenti di mura nelle vie contermini.

| due tronconi, separati dall'apertura di via Caaunel 1909, sono inglobati uno

121 Fabbri M., Le mura serviane di Roma tra passato e presemeAA.VV., arch.it.arch. Dialoghi di
archeologia e architettura. Seminari 2005-208®&ma 2009, p. 229.
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nell’edificio d’angolo tra via Salandra e via Cacdy sotto un porticato sul cui architrave e
inciso il monito: ‘QUAE URBEM SERVAVERUNT HIC MOENIA SERVANTUR (Qui si conservano le
mura che custodirono la ciffae l'altro nel palazzo tra via Carducci e viarRate, sotto
un’imponente taglio architravato. La differente ralié d’inquadramento architettonico negli
edifici che le sovrastano non giova al riconoscitoedell’originaria unitarieta delle strutture

murarie.

7.2 Punti per un progetto di sistema comunicativo

“Per conservare non basta una strumentazione teemniformativa, &€ necessaria la diffusione di

una consapevolezza, la costruzione di una menfaitiecipata e informata®2

Rispetto al problema della straordinaria framméettardei resti delle mura e della loro
diversificata condizione di inserimento nel comestbano € necessario studiare un sistema
comunicativo complessivo che faciliti l'individuanie e accompagni la percezione dei singoli tratti,
permetta la conoscenza e suggerisca la relazioiee miati fra loro, contribuendo cosi alla
conservazione del monumento stesso a partire dpettd materiale delle singole unita
morfologiche per giungere al riconoscimento debralstorico-testimoniale dellintero circuito

murarid-23,

Una proposta di comunicazione e valorizzazioneraglumento potrebbe e dovrebbe articolarsi
in azioni differenziate che rispondano all’'esigedizsalvaguardare (posizionamento di dispositivi di
protezione), indicare (pannelli esplicativi), svelénstallazioni piu 0 meno temporanee), diffoeder

(pubblicazioni scientifiche e divulgative) e promace (iniziative culturali ed educative) la realta

122 Della Torre S.La conservazione programmata: una strategia pgpatrimonio storico-architettonicoin
Regione Lombardia,.a conservazione programmata del patrimonio stoiecohitettonico. Linee guida per il
piano di manutenzione e consuntivo scientifiddano 2003, pp. 17-24.

123 Un gruppo di lavoro sulle mura “serviane”, natoaafine del 2007, promosso dalla Sovraintendenza
Comunale (nella persona della dott.ssa Rita Vofpepmposto da esponenti della Soprintendenza 3pegia
Beni Archeologici di Roma (dott.ssa Mariarosariarligma e arch. Marina Magnani), dell'Universita drT
Vergata (prof. Marco Fabbri) e del Ministero deAdtivitd Produttive (ing. Liliana Panei e ing. Mato
Dell'Orso) ha come finalita quella di elaborare piano di ricerca riguardante tutti i resti in maai@initaria e
globale, al fine di giungere ad una migliore comwem e quindi ad una piu efficace proposta di cocazione e
valorizzazione del monumento. La partecipazionéadsttoscritta a tale gruppo di lavoro a partiagldanni del
corso di Dottorato ha rappresentato uno stimolicehrente per il lavoro di ricerca ed un’occasionsaambio e

di crescita professionale e personale particolatengroficuo.
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delle mura “serviane”.

Per quanto attiene al livello di tutela e salvadiaadel bene, oltre alle indicazioni delineate nei
capitoli precedenti in termini di metodologia dagine, intervento e monitoraggio, si vuole
sottolineare I'urgenza del posizionamento di disstiger il traffico, veicolare o pedonale, intorno
ad alcuni resti oggi totalmente privi di proteziorexinzioni sufficientemente permeabili alla vista
ma atte ad allontanare il flusso di automobili asspre devono essere predisposte in via di S.

Anselmo come in via di S. Pietro in Carcere, igdavlagananpoli come in largo S. Susanna.

La progettazione di questi elementi puo essere staf@ integrando altre funzioni utili alla
comunicazione della presenza delle mura: nelloistddlle forme e della collocazione degli
elementi si pud pensare di associare alla primesigenza di protezione anche le necessita

informative e divulgative legate ai resti.

Un sistema di pannelli da associare ad ogni resite thura, ma coordinati e riconoscibili per
l'intero circuito difensivo, potrebbe assolverédmogno di indicazione e identificazione delle anit

morfologiche nonché all’'esigenza di relazione doalgi elementi della cinta “serviana”.

Le questioni da analizzare per lo studio del pdmnsbno molteplici: dalla struttura alla

morfologia, dai materiali al posizionamento.

A tal riguardo non & vano sottolineare che esisge pletora di paline, targhe e pannelli che
costellano la citta di Roma e l'inserimento di unava linea di sistema comunicativo richiede

sensibilita ed attenzioni particolari (figg. 70-71)

In riferimento al contenuto e fondamentale riusaireonciliare la correttezza scientifica con la
comprensibilita per un pubblico ampio: troppo spegsapparati didascalici dei reperti archeologici
sono di difficile interpretazione (ad esempio lgdanelForum Termini‘muro di controscarpa del
subagger serviano” puo risultare incomprensibileha agli addetti ai lavori) per la varieta di
dizioni epigrafiche, I'eccessiva lunghezza e cosgila di descrizioni, il livello di dettaglio o di

lessico disciplinare utilizzato.

Le modalita trasmissive dei contenuti dovrebbegeres multilinguistiche (almeno italiano ed

inglese) e prediligere la presenza del linguaggiva+iconico associato a quello scritto-verbale.
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Gli elementi e le informazioni che il pannello-tigovrebbe contenere sono:
- l'identificazione e I'attribuzione al circuito mario;

- il posizionamento sul circuito murario;

- uno zoom informativo sul sistema-colle;

- il posizionamento in pianta per comprendere diaimento, I'andamento e la posizione

interno-esterno anche in relazione alla posizi@fi®odservatore;

- le ipotesi ricostruttive del tratto che eviderizsistema difensivo, la tecnica e la modalita
costruttiva (preferenzialmente in assonometrig@std che in proiezioni ortogonali per favorirne la

comprensione);

- eventuali cenni storici delle vicende del resbovénimento, restauri, interventi) e “curiosita”

legate alla storia del luogo, della citta anticeetemporanea;

- il codice QR?* per “scaricare” su supporti digitali le informagiacontenute nel pannello

stesso.

Spesso i tratti murari rimasti hanno una consistéaimente ridotta, nelle dimensioni e nella
morfologia, da non permettere una comprensiona dethpagine materica e tecnologica; a volte la
continuita del sistema difensivo e fisicamenteriotea da percorsi stradali o interposizioni di

elementi architettonici.

Ipotizzare strumenti di supporto alla ricomposigianentale della continuita originaria fra tratti

vicini potrebbe essere un primo passo per la &ettat monumento.

Cio potrebbe essere realizzato tramite la riprashezia terra del tracciato (fig. 72-73) o la
marcatura con una semplice linea colorata sulnerfeome é stato fatto, ad esempio, a Berlino per
evocare la memoria del muro presente fino al 1883Rovaniemi, in Finlandia, per rendere visibile
il passaggio del parallelo del Circolo Polare Axficla concretizzazione di rialzi della

pavimentazione stradale (come viene oggi fatt@loeni esempi di collegamento tra marciapiedi ai

12411 codice QR?* & un codice a barre bidimensionale (o codice Z3)aca matrice, composto da moduli neri su
fondo bianco disposti allinterno di uno schema faima quadrata. Viene impiegato per memorizzare
informazioni generalmente destinate a esseretlattaite un telefono cellulare o uno smartphone.
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lati opposti di una strada in cui la differenzagdota risulta un dosso per la percorrenza delle
automobili ed una continuita per i pedoni in atrgamento) o la predisposizione di fasci di luce
passanti da parte a parte (ad esempio per i troacdati di via Carducci o per i quattro tratti

all'interno delForum Termin).

La diffusione delle odierne comprensioni relatila aerchia muraria piu antica della citta di
Roma riguarda un livello piu tecnico e professiendthe interessa azioni che vanno
dallinserimento di tutti i tratti murari nel Sist& Informativo Territoriale della “Carta del Rischi
dell'lstituto Superiore per la Conservazione dfiastauro alla sistematica pubblicazione dei risulta
di monitoraggio dello stato di conservazione dgli 1 cui sono stati fatti interventi sperimendali
restauro delle superfici) ed uno di pit ampia fane per i non addetti ai lavori (ad esempio la

pubblicazione di uweb-GISsulle mura “seriane” consultabile in rete).

La promozione della conoscenza delle mura pud gepgd’'organizzazione di proposte rivolte
tanto al mondo professionale e della cultura quangpovani ed alle realta educative e formative,

scolastiche e no.

Lorganizzazione di convegni e giornate di studioo prilanciare l'attenzione alle mura,
raccogliere i contributi recenti sullargomento ifodo interdisciplinare, nei suoi molteplici aspett
incentivare ed accompagnare il ripensamento gengealuna globale strategia di comunicazione e

ricollocazione urbana.

Iniziative di sensibilizzazione e sponsorizzaziggeali I'“adozione di un monumento” o
percorsi di scoperta attraverso il gioco dei monum&nvisibili”) possono promuovere la
diffusione della consapevolezza del valore cukudalquesto bene, la cui trasmissione al futuro non
puo che passare attraverso la conoscenza ed rmosicionento da parte dei singoli cittadini

correttamente veicolato dal mondo dei tecnici dlioo che ne fruisce.
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Figura 65 L'area dPorta Viminaleprima e dopo l'intervento di sistemazione negliicd8é
del ‘900 (foto SSBAR).
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Figura 67 L'ingresso del condominio di via Mecena®eA (foto M. Dante).
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Figura 69 Collocazione dei resti murari all'interdella mensa della Caserma dei Corazzieri
(foto M. Dante).
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Figura 71 Esempi di pannelli in aree di intereged-artistico ed archeologico di Roma
(foto ed elaborazione M. Dante)
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Figura 72 Esempi di riproduzione a terra del trakocdi una torre antica nei pressi del Museo

del Bargello di Firenze (foto M. Dante)

Figura 73 Pannello esplicativo della riproduziorteraa del tracciato di una torre antica a

Firenze (foto M. Dante)
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8. CONCLUSIONI: CRITICITA, POTENZIALITA E INDIRIZZI DI
RICERCA

Lo studio condotto nell’ambito di questa ricerca dhvadenziato le difficolta insite nella
ricostruzione storica delle vicende delle mura Vieare” (della loro origine e delle loro
trasformazioni attraverso i secoli) dovute alla ptessita delle tracce archeologiche, alla
fortissima trasformazione del contesto urbano in siucollocano, alla scarsita di fonti
letterarie specifiche, alla discussa interpretaziaiel processo poleogenetico della Roma

arcaica.

L'interesse per uno dei monumenti piu antichi delitta rimane alto in quanto la cinta
muraria racconta del sistema socio-politico detieg arcaica, testimonia del rapporto con
una morfologia del suolo oggi scomparsa (oblitedatida plurimillenaria attivita urbanistica),

porta il segno della relazione tra antico e nudwe reei secoli ha assunto forme differenti.

La ricognizione dei resti odierni, I'analisi edrilievo delle singole unita morfologiche in
un’ottica metodologicamente unitaria pone le ba&siggni futuro lavoro di approfondimento

specifico o di sintesi complessiva.

Nellambito dei due siti piu importanti (per la neobei resti, la diversificazione degli
interventi di restauro pregressi e la disponibiittddocumentazione), I'area di Termini e in
quella di piazza Albania, & auspicabile la prosemeze I'approfondimento delle indagini sui
parametri chimico-fisici responsabili dei procedsidegrado, I'osservazione costante degli
effetti di prodotti e materiali applicati sulle rfici lapidee, la sperimentazione di tecniche

diagnostiche e di monitoraggio offerte dalle nuta@ologie.

La metodologia di analisi ed intervento su singekti puo essere proficuamente estesa a

elementi che presentino condizioni analoghe nelbidondella cerchia muraria.

Questo lavoro di relazione tra le singole parti iedutto rappresenta un elemento
fondamentale e caratteristico per le mura “serviate sostanziale frammentazione del
monumento dovuta alla sua realta materiale parziia e “dispersa” nel tessuto urbano, alle

differenti vicende storico-conservative di ognitoeglegate anche a quelle del complesso
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edilizio ed urbano in cui € inserito), alla divéasidegli enti proprietari e di tutela, alle
modalita attuate di conservazione, gestione e walazione dei singoli tratti necessita
I'attivazione di un’attenzione all'unitarieta dettarchia muraria e, contemporaneamente, alla

specificita dei singoli resti.

La frammentarieta, sia fisica che di gestione anstrativa, € un carattere costitutivo dello
stato attuale del monumento e punto di partenzgyedunque prassi conservativa.

Qualunqgue attivita rivolta alla tutela del monuneedieve valutare almeno due livelli di
intervento: ad un primo livello “macroscopico” dudio di un sistema di comunicazione (sia
scientifico che divulgativo) nonché di valorizzazéoe contestualizzazione fisica dei singoli
lacerti in relazione all'intera cerchia murariadgive affiancare un secondo livello “puntuale”
di intervento conservativo sul tufo, di stampo mentivo, che va approfondito in relazione ai

passati restauri ed all'avanzamento della diagoasipplicata ai blocchi delle mura.

Se le mura sono nate come difesa della citta, taggelazione € inversa e sono i resti
dellantico circuito a dover essere in qualche maootetti dalle dinamiche urbane
contemporanee: il valore storico-documentale ramthinei resti chiede di essere svelato e
riconosciuto, di trovare spazio nella consapeva@etei cittadini che gli garantisca un ruolo

nella vita della Roma contemporanea.
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9. ALLEGATI

9.1 Allegato A: schema sinottico mura “serviane

La tabella sinottica di tutti i resti di cui si ahlhuna conoscenza minimamente documentata -

anche distrutti, demoliti 0 smontati- € articolaédle seguenti voci:

la denominazioneespressa tramite la localizzazione topograficalat

la menzione classificazionaella pubblicazione del Saflund del 1932;

I'indicazione del/demateriale/i costruttivofi

la descrizione dellelimensioni(del tratto murario e/o dei singoli blocchi), deléniche
costruttivee delleipotesi di datazione

la descrizione sintetica delitato di conservazione

le annotazionicon informazioni sui rinvenimenti e gli scavi;

la menzione dilievi, disegnie foto storiche

i riferimenti d’archivig

l'indicazione dellgproprieta

la bibliografia specifica del singolo tratto.

In grigio sono evidenziate le righe in cui sonocdési resti oggi esistenti.
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